АНУ ИА 


Годъ 4-й. 


МИЦ ИИ ИИ ИИ РАУФ 


бмиренный Діонисій, 
Божівю милостію Митрополить Варшавскій и Волынский 


и всея Польши, 
КЪ ВЪРНЫМЪ СЫНАМЪ ПРАВОСЛАВНОЙ ЦЕРКВИ ВЪ ПОЛЬШЪ. 


„Каждый удЪляй по расположенію сердца, не съ 
огорченіемъ и не съ принужденіемъ; ибо доброхотно 
дающаго любить Богъ“ (2 Кор. 9, 7). 


Страшное несчаст!е постигло нашихъ братьевъ, населен!е Предкарпатской долины. 
Больше ливни, разразившіеся надъ Карпатами въ послфдне дни минувшаго августа, про- 
неслись своими водами чрезъ рфки Галищи, и воеводства: Станиславовское, Львовское и 
Краковское очутились подъ водою. Р$ки: Днфстръ, Черемошъ, Санъ и ихъ, меньше, ури- 
токи собрали съ горъ столько воды, что не вм$стилась она въ руслахъ, и десятки уЪэдовъ, 
сотни гминъ и тысячи селъ оказались въ вод; сотни тысячъ людей, близкихъ нашихъ, 
остались безъ всякихъ средствъ къ жизни. Вода, что поднялась на н$сколько метровъ 
надъ обычнымъ уровнемъ и вылилась изъ береговъ, понесла съ собою весь продуктъ труда, 
все имущество людей. Поплыли съ водою дома, скотъ, хлЬбъ, сфно, посЪвы, а во многихъ 
случаяхъ и сами люди. Есть село, гдЪ снесло водою ‘церковь; есть села, гдЪ снесены де- 
сятки и больше домовъ; есть села, гдЪ плачутъ сегодня по погибшимъ въ волнахъ род- 
нымъ и близкимъ. Остались сироты безъ отцозъ и матерей; плачутъ дфти за каплей мо- 
лока; масса рукъ—маленькихъ и старыхъ, костлявыхъ — протянулись за кускомъ сухого, 
черстваго хлЪба... 

Брат:е, неужели мы не услышимъ этихъ несчастныхъ? Неужели наше сердце не тро- 
нется желаніемъ помочь имъ? Неужели слова заповъди Христовой любить ближняго не за- 
ставятъ насъ откликнуться на несчастіе ихъ?.. „Не требуется, чтобы другимъ было облег- 
ченіе, а вамъ тяжесть, но чтобы была равномЪрность“ (2 Кор. 8, 13). Пусть же каждый 
изъ васъ, кто что можетъ по достатку своему, пожертвуетъ на помощь несчастнымъ, ко: 
торыхъ уже ожидаетъ холодная и голодная зима Еъ чужомъ ‘дом, либо въ грязной, сырой 
землянкё%. и 

Предлагаю Приходскимъ Священникамъ оповЪстить Върныхъ Сыновъ Православной 
Церкви въ Польш% о несчаст!и, постигшемъ нашихъ братьгвъ, и призвать ихъ къ пожер- 
твованямъ на помощь потерпъвшимъ. Сборы пожертвованй прсизводить за Бого- 
служеніями въ теченіе всего мЪсяца октября; предваряя ихъ чтен'емъ настоящаго воз- 
званія и соотвЪтствующимъ поученемъ. 

„Богъ же силенъ обогатить васъ всякою благодат!ю, чтобы вы, всегда и во всемъ 
имя всякое довольство, были богаты на всякое доброе дЪло“ (2 Кор. 9, 8). Аминь. 


21 сентября 1927 года, | | , 
въ. Варшавт, 
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М У ан МЫ ЛЬ оу. басс, 


ызу ВЪ ДРЕВИЕРУССКОМЪ БОГОСЛОВ. ° 


Ученіе о благочест:и ОА богослововъ 


Вполн выражая основныя начала восточна- 
го святоотеческаго богословія относительно ме- 
тафизической стороны христіанства, „ПросвЪти- 
тель“ пр. Іосифа на няшъ взглядъ превосходитъ 
греческія богословскія системы опредфленностью 
и законченностью ученія о христігнскомъ благо- 
чести. 7 слово „Просвфтителя“ содержитъ въ 
себЪ изложене истиннаго, христ!анскаго богопо- 
чтенія, т. е. опредляетъ, что долженъ д%Блать 
человЪкъ, чтобы быть истиннымъ христіаниномъ 
и наслдникомъ царствія Божія. Пр. Іосифу при- 
шлось основательно изслБдовать этотъ вопросъ, 
такъ какъ жидовствующще, противъ которыхъ 
былъ направленъ ,ПросвЪтитель“*, отвергали не 
только опредБленные догматы вфры, но глуми- 
лись и надъ всБмъ христіанскимъ благочестіемъ. 
— Прежде всего пр. Іосифъ оправдываетъ хри- 
стіанскій культъ и главнымъ образомъ иконопо- 
читаніе. Онъ подробно излагаетъ ученіе объ 
этомъ предмет, дале подробно говоритъ о по- 
читаніи Пресвятой Богородицы, о поклоненіи Ея 
иконамъ, о почитаніи креста и богослужебныхъ 
предметовъ. Здфсь же излагается ученіе о евха- 
ристіи, какъ о предметћ благоговйнаго почита- 
нія. „Подобно же тому подобаетъ почитати и по- 
клонятися святымъ Божіимъ тайнамъ, пречисто- 
му тБлу и честной крови Господа нашего Іисуса 
Христа, того ради, иже вначалЬ созда человЪка 
самовластна и повел ему присно пребывати въ 
послушаніи сотворившаго и онъ же преступи за- 
повфдь и смерти и тлЬнію предадеся. Зиждитель 
же и Творецъ рода нашего Своимъ милосерді- 
емъ уподобився, бывъ челов$къ, кромф гр$ха, 
примесися нашему естеству нищему и немощно- 
му и плотію плоть нашу очище и душею душу 
нашу освяти, якоже Самъ рече Господь: „Се есть 
плоть Моя и се есть кровь Моя новаго завЪта, 
яже за вы проливаема, ядите и пійте на оставле- 
не гр$хомъ“. Да еще слово Боже живо и дЪй- 
ственно, и вся, елика хощетъ и творитъ, рече бо 
будетъ свЪтъ и бысть свЬтъ и словомъ ` Господ- 
нимъ небеса утвердишася и духомъ устъ Его 
вся сила ихъ: паки рече, да изведетъ земля тра- 
ву сБнну и тако донынБ изводитъ своя прозябе- 
нія, Божественнымъ повелфніемъ возмогаема. Аще 
бо восхотЬ Бөгъ Слово отъ пречистыя и присно- 
дБвы Мар!и крови, безъ сфмени Себ плоть со- 
стави и на крест распинаемъ и съ пречистыхъ 
реберъ кровь и воду источи намъ: не можаше-ли 
хлЪба въ плоть Свою и вино и воду въ кровь 
Свою сотвори! Якоже рече св. Богородица: „Како 
будетъ ми се, понеже мужа не знаю?“ Отвфща 
Архангелъ: „Духъ Святый найдетъ на Тя и сила 
Вышняго осфнитъ Тя“. Тако и въ причащеніи 
Духъ Святый приходитъ и творитъ се. Всть бо 
Господь человфчу немощь: якоже бо, иже не по 
естеству есть, отвращагтся и скорбитъ, да такого 
ради по естеству и сошествіемъ обычнымъ · тво- 
ритъ естеству выше естества освященіе. Якоже 
бо на крещеніи обычай челов$комъ водою омы- 
ватися и миромъ помазыватися, присовокупи ми- 
ру даръ Св. Духа, понеже бо сугубъ человЪкъ 
отъ души и плоти, сугубо даде намъ и очищеніе 


вв, 8040 *) че „Воскресное Чтеше“” № № 25, 26, 27, 28, 33, 34,35, 37 


отъ воды и Духа, тБло бо видимо видимою во- 
дою омываетъ, душу же невидиму Духомъ неви- 
димымъ очищаетъ: тако и зд сотвори: обычай 
убо есть человБкомъ хлфбъ ясти, вино же и во- 
ду пити, припряже къ нимъ свое. Божество и со- 
твори, да обычными естеству выше естества бу- 
демъ. И якоже отъ Приснодфвы пріятъ плоть и 
не сія плоть, возшедшая на небо, съ небесъ схо- 
дитъ, но хлЬбъ и вино и вода претворяется въ 
плоть и кровь Божію Духомъ Святымъ, якоже 
Самъ Господь глаголетъ: „Плоть Моя истинно 
есть брашно и кровь Моя истинно есть пиво“, и 
ядый Мя живъ будетъ Мене ради: и тако взи- 
маетъ плоть ту и кровь, якоже къ ребру Господ- 
ню приникше усты своими пюще, иже съ в5рою 
и достойн$ пріемлетъ на оставлен!е грЪховъ и 
жизнь в$чную и въ соблюденіе души же и т4лу: 
пожжетъ бо грЪхи наша и освятитъ сердца · на- 
ша. А иже безвърствомъ и недостойнф пріем- 
летъ, въ томленіе и мученіе, :яксже Господня 
смерть вфрующимъ бысть въ. жизнь в%чну, 
а невђрующимъ въ томленіе и муку вЪчную“. 
Далђе повторяются мысли пр. Іоанна Дамаскина, 
что хлЬбъ и вино не образы тла и крови, а 
дЪйствительныя тБло и кровь, что св. Причастіе 
не подвергается обычной участи пищи. Повторяя 
мысль этсго отца Церкви о необходимости от- 
вращаться отъ еретической евхаристіи, пр. 10- 
сифъ съ особенной силою оттБняетъ независи- 
мосгь совершенія евхаристіи отъ личныхъ до- 
стоинствъ православныхъ священниковъ. Не осуж- 
дая своихъ пастырей, христіане, однако, могутъ 
допускаться къ причащенію Христовыхъ Таинъ 
по строгомъ исправленіи своей жизни. „Аще кто 
отъ вБрныхъ житіе имать нєчисто, или отъ объ- 
яденія, или отъ піанства, или отъ гнфва и па- 
мятью элыхъ осквернився, да не дерзнетъ при- 
ступить къ сему пречистому огню, дондеже до- 
стойнымъ покаяніемъ очистится отъ всякія сквер- 
ны плоти и духа. Аще же недостойн кто пріи- 
мая обрЪтается Самого Христа убивая. Якоже іу- 
деи тфло Его тогда распяша, тако и нын тло 
оскверняюще и нечистою душею причащающеся, 
(Слово 7). 


Какъ видно изъ сдъланной выписки, преп. 
Іосифъ повторяетъ ученіе о евхаристіи прп. 10- 
анна Дамаскина. Самое мЪсто для изложенія это- 
го ученія вм5стЪ съ ученіемъ о православномъ 
культ избрано также подъ несомнфннымъ влія- 
ніемъ преп. Іоанна, такъ что относительно уче- 
нія о евхаристіи, преп. Іосифъ только повторилъ 
учене предшествующихъ отцовъ. Но его поло- 
жительная заслуга, это—внесеше въ отдфлъ о 
богопочитаніи точно и опредфленно выражен- 
ныхъ правилъ подвижнической христ!анской жиз- 
ни. Что подразумвается и сквозитъ между строкъ 
греческихъ догматистовъ, то нашло себъ опре- 


‚дфленнсе мЪсто въ догматикъ Великаго Богосло- 


ва Церкви Русской, написанной подъ сильнымъ 
вліяніемъ вселенскихъ подвижническихъ творє- 
ній. Изложивъ правила молитвы церковной и 
домашней, сопряженныя съ постоянной и неусып- 
ной бдительностью надъ своимъ настроеніемъ, 
преп. Іосифъ указываетъ особенности жизни хри: 
стіанской, которой христіане отличаются отъ про- 
чихъ людей, какъ духъ отличается отъ плоти и 
какъ живые отъ мертвыхъ: „Буди праведенъ, 
мудръ, печальнымъ утфшитель, нищимъ корми- 


р 


а 
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тель, страннымъ преемникъ и т. д.“ Однимъ сло- 
вомъ, повторяются всБ правила жизни, нЪкогда 
начертанныя Великимъ Василіемъ для монаше- 
ствующихъ и относятся уже ко всфмъ христіа- 
намъ. Изложене этихъ правилъ въ томъ же сло- 
вЪ, гдЪ говорится иос̧вященнодћъйствіяҳъ, очень 
характерно; оно опредъленно указываетъ на ас- 
кетическій, глубоко духовный взглядъ преп. [0о- 
сифа на священнодЪйствія и опредфляетъ его 
пониманіє аскетизма, какъ сущности христанска- 
го ученія. 


Въ виду того, что блаж. Максимъ Грекъ не 
представилъ христіанскаго вЪроученія зъ закон- 
ченномъ видЪ системы, мы затрудняемся указать 
то мъсто, которое онъ опредфлилъ бы въ об- 
щемъ состав богословскихъ вопросовъ христ!- 
анскимъ священнод%йствіямъ. Зато его взгляды 
на христанскую жизнь такъ опредЪленны и от- 
личаются такою полнотою, что опредфлить ихъ 
не представляется никакихь затрудненій; доста- 
точно вспомнить написанную имъ біографію [еро- 
нима Саванароллы, чтобы понять, что блаж. инокъ 
Ватопедской обители желалъ видфть въ христі- 
анской жизни торжество исключительно церков- 
наго начала. Въ этомъ отношени блаж. Максимъ 
очень напоминаетъ Іосифа. Впрочемъ, объ этомъ 
достаточно было сказано, когда мы разсматри: 
вали общий характеръ міровоззрЪнія свв. отцовъ 
и блаж. учителей Московской Церкви ХҮІ сто- 
лЪтія. Въ отдЪльныхъ твореняхъ и по ссвершен- 
но различнымъ поводамъ блаж. Максимъ упоми- 
наетъ объ евхаристіи: чаще всего это дћЪлается 
въ обличене западнаго обычая употреблять оп- 
ръсноки при совершеніи Божественной службы. 
Какъ въ спорахъ съ латинянами, такъ и въ дру- 
гихъ случаяхъ блаж. Максимъ утверждаетъ, что 
хлЬбъ и вино прелагаются въ т$ло и кровь Спа- 
сителя: „Понеже прободшуся ребру Господню, 
кровь изыде и вода, ей же причащаемся, самую 
кровь Его се быти вЪруемъ по заповЪди Его Бо- 
жественной. Сице жё и хльбъ той самое тЪло 
Господа нашего Іисуса Христа вфруемъ, одушев- 
ленно глаголюще и умно, а не бездушно, яко 
опрфсночно“ (|, 524). „Мы же имамы вмЪсто ски- 
ни Церковь въ славу Божію и вм$сто скрижа- 
лей Свящ. Писаніе новыя благодати, вмЬсто хе- 
рувимовъ шитыхъ, образъ Христовъ и святые 
Его, вм$сто ручки, имущей манны, святый хлЪбъ 
и чаша, еже есть въ тло и кровь Христову со- 
вершается“ (489). Это мн-н!е важно въ томъ от- 
ношен!и, что здфсь, хотя сравнительно съ іудей- 
скими установленіями, евхаристя указывается, 
какъ признакъ церковной жизни наравнЪ съ ико- 
нопочитаніемъ и чтеніемъ Божественныхъ Писа- 
ній. Въ этомъ мъст блаж. Максимъ является до- 
стойнымъ учениковъ и вфрнымъ послфдовате- 
лемъ великихъ отцовъ восточнаго благочестія, 
не знавшихъ различія въ степени важности раз- 
личныхъ сторонъ церковной жизни и требовав- 
шихъ отъ христіанъ полноты благочестія, 

Переходя къ богословской системь блаж. 
Зиновія, мы встрфчаемъ то же явленіе, которое 
уже неоднократно отм$чалось нами при обозр%- 
ни святоотеческихъ восточныхъ системъ: въ нее 
входятъ истолкованіе и поясненіе лишь тБхъ сто- 
ронъ христіанскаго культа, которыя въ данную 
эпоху требовали исключительнаго вниманія или 
велфдствіе нападокъ со стороны еретиковъ, или 
по причин духовныхъ нуждъ върующихъ. Такъ, 
при разсужденіи съ пришедшими къ нему кры- 
лощанами о правилахъ Ветикаго Василія, блаж, 


Зиновій говоритъ объ епитиміяхъ, хотя главный 
предметъ спора состоялъ въ томъ, чтобы выяс- 
нить, что подразумвалъ Великій Василій подъ 
„развращеннымъ человфческимъ преданіемъ“ 
(656). Даже о важнфйшемъ христіанскомъ свя- 
щеннод%йствіи, оБожественной евхаристіи, блаж, 
Зиновій говоритъ по случайному поводу, именно 
„въ разсмотрфн!и о воспфван!и Господня молит- 
вы во святыхъ тайнахъ“. Блаж. Зиновій настаи- 
ваетъ на необходимости въ точности и строго 
соблюдать древн!е обычаи при совершени ли- 
тургіи, какъ имБющіе великую силу и смыслъ: 
„Въ Божественныхъ же таинствахъ все не про: 
сто, аще молитва, аще пЪніе, аще пЪснь. Внегда 
бо въ таинствахъ, рекше на литургіи подобаетъ 
быти пнію, тогда прежде святитель молитству- 
етъ, глаголя: „дай же намъ едиными усты слави- 
ти и воспфвати и единымъ сердцемъ великол%- 
пое имя Твое“. Егда же подобаетъ быти молит- 
в, тогда святитель молитствуетъ, прежде про- 
ситъ отъ Бога датися всфмъ молитв, глаголя: 
„Сподоби насъ призывати Тебе Бога Отца и гла- 
голати* и тако Господнею молитвою молятся и 
глаголятъ: „Отче нашъ“ (971). Истолкованя же 
самаго образа преложен!я хлЪба и вина въ тло 
и кровь Христовы у блаж. Зиновія н$тъ и вооб- 
ще относительно содержанія его системы можно 
повторить все сказанное по поводу „ПросвЪти- 
теля“ преп. Іосифа: ученіе объ евхарист!и такъ 
же примыкаетъ къ ученю о культ$ и совершен- 
но отсутствуетъ учене о священнодЪйствіяхъ 
какъ самостоятельный отдфлъ. Въ этомъ наблю- 
дается зам$чательное сходство всБхъ святооте- 
ческихъ богослов, какъ восточныхъ, такъ и 
русскихъ. 


Ш. 


Учек!е о таинствахъ въ латинскомъ и Нев- 
скомъ богослов. 


Стремленіе кв законченности и опред$лен- 
ности заставило западныхъ богослововъ съ не» 
одинаковымъ вниманемъ отнестись къ внЕш- 
нимъ христіанскимъ священнодфйств!ямъ, избрать 
изъ нихъ в^жнЪйшія и выдфлить ихъ изъ ряда 
прочихъ на основан ихъ ссобенной важности. 
Въ религіозной общин%, гдъ жизнь течетъ на 
основан принципа юридической законности, гдЪ 
нтъ мфста торжеству возрожденнаго духа, гд 
всБ внутренне порывы сум$ли замфнить господ- 
ствомЪ строгой дисциплины, подобное явленіе 
было неизбЪжно. Независимо отъ тенденціи схо- 
ластическгго богословія опредБлить все точнымъ 
числомъ, ученіе римско-католической обшины о 
семи церковныхъ таинствахъ, какъ исключитель- 
ныхъ источникахъ божественной благодати, впол- 
нБ гармонируетъ съ обшимъ духсмъ этсй по 
местной церкви, о`дфлившейся отъ вселенскагс 
единенія. Оно въ достаточной степени возвы! г- 
етъ іерархію, ибо совершителями важнЪйи ихъ 
священнодфйств являются предстгвители свя 
щеннонач>л!я; легко и удобно своля всю внут- 
реннюю жизнь Церкви на совершеніе таинствъ и 
тБмъ самымъ выдвигая въ дфлф спасенія свое 
значеніе, римско-католическая іерархія безъ вся- 
каго труда опред$ляетъ народу пассивное. под- 
чиненное мЪсто въ общемъ строф церковной 
жизни и отказываетъ ему въ живомъ и дфятель- 
номъ участии... Помимо этого практическаго зна- 
ченя въ жизни Римской церкви учеше о семи 
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церковныхъ таинствахъ естественно слЪдуетъ за 
ученіемъ о трехъ служеніяхъ Господа и объ удов- 
летвореніи Божественной правдЪ: юридическая 
правда, торжествующая въ жизни Самого Началь- 
ника жизни, не можетъ быть чуждою и церков- 
ной жизни; такъ на это дЪло смотрятъ сами ка- 
толики: „Гаинствами называются чувственные, 
священные виды, установленные Іисусомъ Хри- 
стомъ для означеня и сообщеня намъ благода- 
ти. Ветхій завфтъ, при толикомъ множеств об- 
рядовъ, не имБлъ ни одного таинства, сообщаю- 
щаго благодать, какія таинства принадлежатъ 
только новому завфту. Ихъ установилъ Самъ 1и- 
сусъ Христосъ, чтобы кровь и безконечныя за: 
слуги Его, съ избыткомъ достаточныя для 'опасе- 
нія всБхъ людей, были усвоены всфмъ Его по- 
слдователямъ“. Такова идея таинствъ по ученю 
римско-католическаго катихизиса. 


Перенеся на почву русской духовной шко- 
лы католическія системы богослов я и схоласти- 
ческій строй разсужденй, Кіевскіе богословы 
ХҮІІ столфтія впервые познакомили русскихъ хри- 
стіанъ съ ученіемъ о семи таинствахъ. Не содер- 
жащее въ себЪ ничего противнаго благочестиво- 
му преданію и не чуждое даже греческимъ бо- 
гословамъ временъ упадка и зависимости отъ 
запада (См. „О семи таинствахъ * Катанскаго), это 
ученіе—католическое, какъ по происхожденію 
(Петръ Ломбардскій), такъ и по несомнЬнно юри- 
дической тенденщи,—не могло встрЪтить проте- 
ста со стороны простодушнаго русскаго народа, 
хотя, какъ видно изъ обозрфня системъ преп. 
Іосифа и блаж. Зиновія, въ ХМІ столЪти русская 
Церковь. ничего не знала о седмеричномъ числЪ 
таинствъ. Самое опредЪленіе таинства взято цЪ- 
ликомъ изъ католическаго катихизиса. „Тайна 
есть невидимое благодати Божея видимое зна- 
мене, во освященіе наше отъ Бога намъ пре- 
данная“ (306), говоритъ Лаврентій Зизан!Й.  „Та- 
инство есть священное дйствіе, которое подъ 
видимымъ какимъ-либо образомъ душ вЪрую- 
щаго сообщаетъ невидимую благодать Божію, 
будучи уотановлено Господомъ нашимъ, чрезъ 
Котораго всякій изъ вђрующихъ получаетъ Бо- 
жественную благодать“, учитъ митрополитъ Петръ 
Могила. Не трудно замфтиль произвольность и 
искусственность самаго понят!я: всфмъ богослов- 
ски-образованнымъ людямъ извЬстно, что на 
язык Священнаго Писанія и лучшихъ памятни- 
ковъ святоотечественнаго творчества, какъ вос- 
точнаго, такъ и русскаго, слово таинство не 
имБетъ приписываемаго ему схоластиками сакра- 
ментальнаго смысла. Не только въ твореняхъ 
поэтическихъ и риторическихъ, но и въ бого- 
словскихъ святоотеческихъ системахъ подъ таин- 
ствами имфются въ виду вс проявленія Боже: 
ственной благодати, независимо отъ формальныхъ 
условій ихъ совершения. Явленія въ жизни Госпо- 
да также называются таинствами, таинствомъ на- 
зывается и христіанское ученіе; св. Григорій Бо- 
гословъ называетъ таинствемъ праздники Рож- 
дество и Крещеніе; также, называются въ свя- 
щенныхъ псноп%ніяхъ другія явленія Божествен- 
ной жизни и постриженіе въ монашество. Рус- 
скіе отцы ХУІ стол5т1я удержали широкій все- 
ленскій смыслъ этого понятія и только въ ХУП 
вЪкЪ русская богословская наука усвоила новое 
значеніе слова „таинство“ или „тайна“. 

Отличительнымъ признакомъ „тайны“ или 
„таинства“ Лаврентій Зизаній и Петръ Могила, 
вслЪдъ за латинскими богословами, считаютъ Бо- 
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жественное установленіе. Если бы мы хотфли 
точно и ясно опредфлить этотъ признакъ, то 
намъ пришлось бы долго и тщательно изслЪдо: 
вать въ этомъ направлени Священную Библію, 
если же мы повфримъ на слово схоластикамъ, то 
придется придти къ заключенію, что въ дЬлЬ вы- 
бора таинствъ больше значеня им$ли ихъ рас-. 
положенія, чфмъ прямыя и точныя указанія на 
этотъ счетъ Божественной воли. Въ иныхъ слу- 
чаяхъ для признанія Божественнаго установленія 
достаточно одного намека Евангел!я или случай- 
наго присутствія Іисуса Христа при совершеніи 
извЪстныхъ явленій жизни, далекихъ и чуждыхъ 
духовнаго. ея содержанія, а въ иныхъ замалчи-. 
вается даже примфръ Господа, положившій на- 
чало нБкоторымъ христіанскимъ священнодЪй- 
ствіямъ. Кром того, принципъ Божественнаго 
установленія седми церковныхъ таинствъ уничи- 
жаетъ прочіе обряды и священнод%Ъйствія, не ме- 
нБе важные и имющіе также. Божественное 
установленіе; есть положительное свидЪтельство 
св. Василя Велиғаго, устанавливающее Боже- 
ственное происхожденіе проявленій церковной 
жизни, не вошедшихъ въ составъ семи таинствъ. 
„Изъ сохраненныхъ въ Церкви догматовъ и про- 
повБданій— нБкоторыя мы имБемъ отъ письменна- 
го наставленія, а нкоторыя пріяли отъ Апостоль- 
скаѓо предания, по преемству въ тайнЪ, и тБ и другія 
имБютъ едину и ту же силу для благочестія. И 
сему не воспрекословитъ никто, хотя мало свф- 
душ въ установленіяхъ церковныхъ. Ибо аще 
предиріимемъ отвергати неписанные обычаи, яки 
не великую имБющіе силу, то неприм$тно повре- 
димъ Евангелію въ главныхъ предметахъ, или 
паче сократимъ проповфдь въ единое имя безъ 
самыя вещи“ (Кн. о Св. Д. гл. 27). Не выдержи- 
ваютъ критики и проче признаки семи таинствъ, 
т. е. вн-шняя форма и внутренняя благодать, по- 
тому что въ церковной практикф есть другія 
священнод%йствія, вполн удовлетворяющія этимъ 
условіямъ, но почему-то не удостоенныя схола- 
стиками имени таинствъ. Есть’ даже священнодЪй- 
ствіе, имБющее величайшую важность для всей 
жизни воспріявшихъ его и всегда признаваемое 
вмБстБ съ крещеніемъ, евхаристіей и хирото- 
ніей—великимъ проявленіемъ Божественной бла- 
годати, но тБмъ не менЪе схоластиками призна- 
ваемое ниже простой исповЪди, ниже елеосвя- 
щенія. Мы имБемъ въ виду постриженіе въ мо- 
нашество, которое называется таинствомъ и въ 
постригательномъ чинЪ, и въ подлсжнсмъ `тво- 
реніи Діонисія Ареопагита, и у пр. Феодора Сту-. 
дита, и у монаха Іова, перваго изъ восточныхъ 
писателей ХШ вка, принявшаго седмеричное 
чиспо таинствъ. Такимъ образомъ, внЪшніе и вну- 
тренніе признаки, долженствующіе отличить „Та: 
инство“ отъ прочихъ священнодЪйствій, нельзя 
признать состоятельными. Переходя къ самымъ 
„таинствамъ“, нельзя не замЪтить, что здЪсь ука- 
заны священнодЪйствя различнаго характера и 
значенія, что и вызвало странное дЪленіе на тай- 
ны „потребонужныя“* и „потребныя“ ко спасенію. 
Подобное дфленіе только и возможно при фор- 
мальной точкъ зрфня на наше спасеніе. „Нужно- 
потребныхъ въ спасеніи есть три: крещеніе, при- 
чащеніе и покаяніе; потребныя же ко спасенію 
двЪ, святое муро, и послфднее елеосвященно-по- 
мазаніе. Бракъ же и потребенъ есть употребля: 
ющимъ его помощи ради И сохраненія отъ блу- 
да и нужно потребенъ есть чадород!я ради иис- 
полненія Церкве Божея, Подобно же и священ- 
ничество, Потребно убо есть хиротонисавшимея, 
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дабы симъ служеніемъ угодить Богу, нужно же 
потребно есть правленія ради церковнаго и стро- 
енія Св. Божіихъ Таинъ* (301). Малопонятность 
и сбивчивость такого дБлен!я таинствъ, которыя 
по единству налменованя должны бы им%фть и 
одинаковоз значеніе, замБтны даже самому ав- 
тору „Большаго Катихизиса“, потому что дальше 
онъ пишетъ: „Да: лучше и удобнЪе` уразумЪешь, 
послушай другого сего раздЪленія. Вся убо седмь 
тайны потребне суть, но не всякому человЪку, 
ниже единообразны. Бракъ убо и священниче- 
ство, аще убо и нужно потребни суть Церкви, но 
оть другія страны, въ воли и избраніи всякаго 
есгь, тако яко и не брачився и не хиротонисав- 
ся можетъ спастися. Прочая же пять тайны по- 
требни суть во спасеніе и ко спасенію, но не 
единообразно. Крещеніе бо и причащеніе и по- 


наяніе, сице нуждно потребни суть всякому во 
спасеніе, да спасется, якоже корабль въ преплы- 
пе глубины морскія, безъ нихъ же не единъ спа- 
стися можетъ; разв аще не возможетъ ихъ упо- 
требляти вожделъвъ ихъ. Святое же муро и по- 
слЬднее елеосвященно-помазаніе, сице ко спасе- 
нію, дабы имли есмы спасеніе наше дерзновен- 
нБ извЪстно же и твердо, ельма убо не точю 
им%Ъти треб% есть спасеніе, но да будетъ дерзно- 
веннЪ и утвержденнЪ святое убо муро дерзно- 
веннЪ насъ устрояетъ къ страдальчеству, а по- 
сл$днее же елеосвященно-помазаніе и останки 
грЪховъ отпущаетъ. Сего ради пренебрегій, не- 
мощенъ есть и нзизв5стенъ ниже утверженъ въ 
своемъ спасеніи, разв аще бы я вожделЬлъ и 
невозмоглъ бы ихъ употребляти“ (Тамъ же). Не 
имя возможности не отм$тить различнаго зна- 


‘ченя „таинства“; Лаврентій Зизаній тЬмъ не ме- 


не настойчиво утверждаетъ седмеричное: число 
таинствъ: „ВЪждь убо безъ всякаго сумнЪнія, яко 
въ Церкви Божей не двЬ точію суть тайнЪ, но 
всесовершеннЪ седмь“. Несмотря на убЪдитель- 
ность тона, всякій безпристрастный читатель, зна- 
комый съ духомъ святоотеческой письменности, 
остается при мысли, что самая идея таинства, какъ 
сакраментальнаго акта, совершенно особеннаго 
по сравненю съ другими священнодЪйств! яме, 
принадлежитъ латинскому богослов!ю, что число 
такихъ священнодЪйствій указано схоластиками 
произвольно и искусственно, что разсужденія о 
бэльшей или меньшей нгобходимости для спасе- 
нія того или другого таинства безразсудны, ибо 
спасеніе совершается не отдфльными священно- 
дЬйствіями, даже самыми важными, а единенемъ 
со всей церковною жизнію, гдЬ н6тъ ничего ма- 
ловажнаго, что нБкоторыя сзященнодЪйствія, 
напр., великое освященіе воды, постриженіе въ 
монашество, и отпБваніе усопшихъ, имБютъ силу 
и значене не меньшую, чБмъ большинство та- 
инствъ; хотя намъ лично въ высшей степени не 
симпатично сравненіе священнодЪйств!Й съ точки 
зрЬнія „важности“. ЧЬмъ обусловливается важ- 
ность священнодЪйствя! Неужели количествомъ 
или, лучше, степенью благодати? Но если раз- 
суждать на этой почв и не принимать во вни- 
мане высшаго духовнаго смысла священнодЪй- 
ств Й, то будетъ непонятно послЬдовательное 
совершеніе нБсколькихъ священнодЪйствій. За- 
чБЬмъ тогда муропомазаніе посл крещенія, прича- 
щаніе посл исповфди, а иногда и посл еле- 
освященія? Вообще нтъ надобности и основа- 
нія примЬнять суетную точку зрфня человфче- 
скихъ понятій къ христіанскимъ священнод%й- 
с̧гвіямъ, о которыхъ слЬдуетъ разсу ждать строго» 
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духовно. КромЪ всего сказаннаго нами, бросает- 
ся въ глаза привязанность Кіевскихъ богослововъ 
къ формул таинствъ. ЗдЪсь также сказывается 
вліяніе юридическаго латинства. При разсужде- 
ни о священнодЪйствіяхъ свв. отцы, какъ мы ви- 
дли изъ обозрЪнія вселенскихъ догматическихъ 
системъ, ничего не говорятъ о формулЪ священ- 
нодЪйствій, относя ее къ богослужебному уставу, 
а вовсе не къ догматическому ученію Церкви. 
Формула таинства, какъ внфшнее его соверше- 
не, признается какъ бы: неизмЪнною, но труд- 
ность и даже невозможность точнаго опредЪле- 
нія „момента“ и „формулы“ сказались въ ученіи 
о евхаристіи. Въ этомъ ученіи наблюдается про- 
тиворчіе у Лаврентія Зизанія и у митроп. Петра: 
первый „видотворенемъ“ тайны вмЪстЪ съ като- 
ликами считаетъ произнесене словъ Господа, а 
второй, боле приближаясь къ смыслу литургіи, 
признаетъ формулой таинства благословеніе хлЪ- 
ба и виңа. Должно, впрочемъ, оговсриться, что 
высокій, строго-духовный смыслъ Божественной 
литургіи, составленной апостолами и преданной 
письмёнамъ двумя величайшими столпами Хри- 
стовой Церкви, не даетъ возможности ставить 
вопросъ такъ грубо и въ такомъ смысл плот: 
скаго мудрованія. И послЪ благословенія св. да- 
ровъ, дьяконъ говоритъ: „раздроби, Владыко, свя- 
тый хлъбъ“. 


Вообще по поводу ученія Кіевскихъ бого- 
слововъ ХУЙ столЪтія относительно каждаго тг- 
инства въ отдфльности нужно замЪтить, что оно 
лишено возвышеннаго духа святоотеческаго бо- 
гословія и очень напоминаетъ средневфковыя 
схоластическія доктрины, изъ которыхъ и згим- 
ствовано. Особенно земнымъ характеромъ про- 
никнуто ученіе Большого Катихизиса о таинствЪ 
евхаристіи, и .покаянія; внесеніе въ число таинствъ 
брака рЪзко отличаетъ „Большой Катихизисъ“ 
и „Православное ИсповЪданіе“ отъ „ПросвЪтите- 
ля“ Іосифа Волоцкаго и богомулраго творенія пр. 
Іоанна. Что касается до ученія объ евхаристіи, то 
посл духовныхъ разсужденій о ней свв. отцовъ 
восточнаго благочестія „Большой Катихизисъ“ Лав- 
рентія Зизанія поражаетъь въ этомъ отношеніи 
какимъ-то грубымъ буквализмомъ. Прежде всего 
поражаетъ ученіе о евхаристіи, какъ о жертвЪ 
удовлетворяющей Бога. Мы уже говорили о сте- 
пени состоятельности самой идеи удовлетворе- 
нія, но даже по принятіи этой идеи. является 
страннымъ, зачфмъ Богъ, однажды безконечно 
удовлетворившійся, удовлетворяется каждымъ 
новымъ приношеніемъ крови и плоти Сына Его. 


· Мало того, въ евхаристіи кровавыя страданія Хри- 


ста далеко переходятъ за предълы Голгоескихъ; 
даже того незначительнаго облегчен!я, которое 
оказали умершему Христу обстоятельства и рим- 
скіе воины, не захот$ли явить Ему грубые схо- 
ласты. „На крест же не къ тому, но и согро- 
тивное сему, кость бо его, рече, не сокрушится, 
но еже не пострада на крестЪ, сіе страждаетъ въ 
просөир%, сирфчь въ приношеніи Тебе ради и 
терпимъ ломимъ сый, да всБхъ исполнитъ“ (33). 
Послднее выраженіе показываетъ, какимъ гру- 
бымъ и чувственнымъ характерсмъ отличеются 
воззрЪнія Кіевскихъ богослововъ на евхаристію. 


Мы уже имли случай отмЪтить идею „удов- 
летворенія", внесенную въ область покаян!я и 
им5ющую основу вт общемъ міровоззрЪніи ла- 
тинскиҳъ богословсвъ. Теперь ограничимся за- 


‚м5чанемъ, что учене о „покаяніи“, какъ о глав- 


номъ содержаніи и началь христіанской жизни, 
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зам$нено ученіемъ объ испов%ди, какъ юридиче- 
ской формБ очищен!я грЪхсвъ. Несомннно, обы- 
чай исповЪдывать свои грЪхи духовнымъ отцамъ 
такъ же древенъ, какъ и Вселенская Церковь, но 
священные наставники вЪры, излагая законы по- 
каянія, главное вниман!е обращали на душу ка- 
ющагося, а не на вн-шнюю обстановку покаянія. 
Конечно, исповфдь одно изъ важнфйшихъ свя- 
щеннодйствій и уже несомнЪнное „таинство“ въ 
самомъ широкомъ смыслЪ,—но все таки, излагая 
учене о покаяніи, ограничиваться изложенемъ 
условій исповЪди, и при этомъ вносить въ нее 
юридическіе элементы, значитъ удаляться отъ 
ученія богоносныхъ отцовъ и приближаться къ 
латинской схоластикЪ. На востокЪ, вообще, шире 
понимали покаянје и не ограничивали его испо- 
вЪдью. Монахъ Іовъ отожествляетъ даже съ по- 
каяніемъ елеосвящене, и нужно согласиться, 
есть много данныкъ въ внутреннемъ содержан!и 
обоихъ таинствъ, чтобы допустить такое отоже- 
ствленіе. „Большой Катихизисъ“ и „Православ- 
ное Исповфдане“ признали таинствомъ, т. е. ре- 
лигіознымъ священнодЪйствіемъ, „бракъ“, явленіе, 
не имБющее къ религіи никакого опредЪленнаго 
отношенія, существующее помимо религіи въ об- 
ществахъ не религіозныхъ. Конечно, Христосъ не 
могъ ничего не выразить по поводу столь важ- 
наго явленія въ человЪческой жизни, и, какъ по- 
вЬствуетъ Евангелистъ (Мате. ХІХ, 12), "оказалъ 
предпочтеніе дБвству. То же самое въ боле по- 
дробныхъ выраженяхъ изложилъ Апостолъ 
(1 Кор. УП). Въ догматикахъ св. Григорія, пр. 1о- 
анна и бл. Зиновія ничего на говорится о бракЪ, 
только бл. Өеодоритъ упоминаетъ о немъ, но 
вовсе не какъ о христіанскомъ таинств, а какъ 
о явленіи, вполнБ возможномъ въ Церкви. Лав: 
рентій Зизаній какъ то колеблется относительно 
„потребно нужности“ или „потребности“ брака 


и склоненъ считать бракъ „потребно-нужнымъ“ 
для Церкви. ЗамЪтимъ только, что признаніе не- 
обходимости брака для Церкви нЪсколько про- 
тиворфчитъ Апостолу, желавшему видфть всъхъ 
христіанъ дЪвственниками (1 Кор. УП 7). Правда, 
Апостолъ назвалъ бргкъ „тайной“ (Еф. У, 32), но 
не бракъ христіанскій, а вообще всякій, такъ что 
здЪсь, подъ тайной, должно разумЪть: таин- 
ственный непостижимый законъ жизни. Да, на- 
конецъ, самое содержаніе указанныхъ словъ Апо- 
стола имЪетъ въ виду не священнод%йствіе, о 
которомъ вовсе не упоминается, а психологиче- 
скій и даже физіологическій актъ супружеской 
любви. Что же считать таинствомъ брака, самьй 
обрядъ вЪнчаня или супружеское сожительств‹? 
Изъ „Большого Катихизиса“ этогоне видко. Прав- 
да, сначала гсворигся, что въ таинствЪ брака 
„женихъ и невфста сопрягаются въ общее и не- 
раздфльное житіе, якоже Адгмъ и Ева прежде 
паденія безъ плотскаго смфшен!я“ (л.342), но при 
опредЪленіи „вещества“ тайны, авторъ считаетъ 
таковымъ самихъ брачущихся. Отказываемся дЪ:· 
лать как!я-либо поясненія, такъ какъ допущен- 
ныя натяжки видны сами собой. Наставленія всту- 
пающимъ въ бракъ весьма почтенны, но болЪе 
относятся къ области пастырскихъ настевленій, 
чмъ догматическаго богослов!я; то же, конечно, 
должно сказать о священнодЪйствіи обрученія и 
вЪнчанія. : 

КромЪ того, относительно ученія о семи та- 
инствахъ должно сказать, что мы уже сказали о 
трехъ служеніяхъ Господа, т. е. что ученіе, им%- 
ющее своимъ источникомъ творенія ерєтиковъ, 
не можетъ быть живымъ и дЪйственнымъ. Прак- 
тика Вселенской Восточной ` Церкви никогда не 
слФдовала узкимъ тенденціямъ шксльнаго бого- 
словія и за прочими священнодфйств! ями и мс- 
литвами признаетъ великую силу. 
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Всемірная Конференція Практическаго Христіанетва, 


ГОДИЧНОЕ СОБРАНІЕ „КОМИТЕТА ПРОДОЛЖЕНІЯ“ КОНФЕРЕНЦИ 20—23 ІЮЛЯ 1927 ГОДА 
ВЪ г. ВИНЧЕСТЕРЪ, ВЪ АНГЛИИ. 


ИНДУСТРІАЛЬНЫЯ СТРАНЫ КОНТИНЕНТА. 

Въ Европ Трудъ вошелъ въ международныя 
связи и кооперацію горавдо раньше, чЪмъ церкви. 
ПослЪднія до Стокгольмской Конферєнціи не выходи- 
ли за предзлы своихъ національныхъ границъ. Отсю- 
да соцальная проблема церквей имЪетъ здЪсь раз- 
личныя національныя окраски и находится подъ силь- 
нымъ вліяніемъ политическихъ и расовыхъ сообра- 
женій. 

Для всей этой группы характерно, что Трудъ 
всюду сорганизовань здЪсь политически и добивает: 
ся политической силы, которой онъ во многихъ стра- 
нахъ и достигь то мирнымъ, то революціоннымъ 
путемъ. 

Вся сощальная структура этихъ странъ подверг- 
лась коренной трансформаціи. Подъ давленіемъ обща- 
го объднЪнія континента прежн!е средніе классы ис- 
чезаютъ, изъ среды рабочихъ массъ подымается новый 
средній классъ. 

Государство въ Европ, какъ и въ Англіи, мно- 
го больше, чёмъ въ Америк%, занялось законодатель- 
ствомъ въ области соціальныхъ проблеммъ. Значи- 


ж) См. „Воскресное Чтенів“ № 38, 40, 


тельное количество благотворительной и соціальной 
работы, которую дЪлала доселЪ Церковь, Государство 
взяло на себя. 


Работа внутренней миссіи имфетъ тутъ сравни- 
тельно боле независимый отъ Церкви характеръ, 
чЪмъ въ Америкф; но посл войны, какъ слЪдствіе 
ея, намфчается между ними сближеніе, До самаго по- 
слЪдняго времени, когда основана 
Конференція для Внутренней Миссіи, между церквами 
этихъ странъ не было. почти никакой коопераціи на 
полЪ сощальной работы. 


Характерными для отношен!й между Церковью и 
Трудомъ здЪсь являются, какъ уже было сказано, ин- 
дифферентность и враждебность организованнаго Труда 
къ Церкви. Враждебность эта обязана своимъ суще- 
ствован|емъ не только матер!ализму и атеизму оффи- 
ц\альной сощалистической программы, но и тому фак- 
ту, что нЪкоторыя изъ церквей здЪсь были связаны 
съ правящими классами и Государствомъ и лишь те- 
перь отвоевываютъ свою независимость. ‘Поэтому са- 
мый сильный импульсъ къ соціальнымъ изысканіямъ 
и работЪ исходитъ здЪсь отъ свободныхъ и независи- 
мыхъ группъ въ Церкви. 


Международная 
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ЗЕМЛЕДЪЛЬЧЕСКЯ СТРАНЫ ВОСТОЧНОЙ 
ЕВРОПЫ. 


Въ странахъ Востока Европы, гдЪ вся экономи- 
ческая система базируется по преимуществу на зем- 
ледЪліи, соціальныя проблеммы не чувствуются такъ 
остро, какъ въ церквахъ Запада. Поэтому здЪсь ра- 
бота внутренней миссіи и соціальная активность Цер- 
кви только зарождаются, хотя нужда въ нихъ велика. 
ВсЪ силы народовъ, протестантовъ, какъ и право- 
славныхъ, уходили здёсь въ продолженіе вЪковъ на 
отстаиваніе существованія своихъ церквей и школъ, 
и на созданіе своего благополучія и на соціальную ра- 
боту ничего не оставалось. Но нужда въ нихъ пробу- 
дилась уже, особенно послЪ того, какъ Конференщи 
въ ВиөесдЪ и Стокгольм привели эти церкви въ бо- 
ле тьсное соприкосновєніе съ западнымъ міромъ, 

Для христіанства Запада здЪсь предстоитъ боль- 
шая задача. Оно должно помочь Восточнымъ Цер- 
квамъ наладить тутъ работу надъ народнымъ благо- 
получемъ и соціальную активность, въ которыхъ они 
нуждаются. Начальныя ступени этой работы могутъ 
быть найдены у всЪхъ церквей здЪсь, по крайней 
мЪрЪ у протестантскихъ, но онф нуждаются въ упро- 
ченіи при помощи средствъ и методовъ западныхъ 
церквей. 

Характеристично здЪсь то, что такого, какъ въ 
Европ%, разрыва между. рабочими и Церковью тутъ 
нЪтъ, и это лотому, что преобладаетъ здЪсь населе- 
Не крестьянское. 

Доклады Православныхъ Церквей отмЪчаютъ, 
что со времени Стокгольмской Конференціи и въ 
нихъ появилось новое чувство соціальной отвЪтствен- 
ности, и участниками этой Конференціи въ разныхъ 
странахъ заложены уже первыя смена организацій 
для соціальныхъ изысканій и работы. Первый им- 
пульсъ, такимъ образомъ, данъ уже. 


СОЦАЛЬНАЯ ПРОБЛЕММА И МИССИИ. 


‚Для большинства не-христіанскихъ народовъ 
Иностранная Миссія означаетъ не только религіозное 
обращен!е индивидуумовъ, но во многихъ случаяхъ и 
соціальную революцію. Обращеніе обычно рветъ тра- 
диціонныя связи индивидуума со всей экономической 
и соціальной структурой его народа. Отсюда миссіо- 
нерскія общества должны были всегда строить для 
своихъ учениковъ новую сощальную систему, которая 
базировалась преимущественно на индустріальной ра- 
бот. Помимо этого западная промышленность и сама 
вливалась всюду въ эти страны и независимо отъ 
миссіонерской работы вызывала быструю индустріали- 
зацію значительной части ихъ. Само собой понятно, 
поэтому, что иностранныя Миссіи должны взять на 
себя извЪстную долю отвЪтственности за эту перем%- 
ну положенія. И правленія ихъ, а особенно христіан: 
ская Ассоціація Молодыхъ Женщинъ (У \У/СА), нача- 
ли уже изученіе всей этой проблеммы на мЪстЪ. По- 
слЪдняя выслала для изслЪдованія индустріальныхъ 
условій на ВостокЪ спеціальныхъ экспертовъ — г-жу 
Дингманъ и г-жу Матисонъ. 

Вь Японіи на острую индустріальную проблемму 
обратило вниманіе также правительство. Здфсь вы- 
двинулся великій христіанскій піонеръ въ лиц г. Ка- 
гава. Его книга „Черезъ мертвую черту“ (А сгоѕѕ ће 
Чеа4 Ііпе) продана уже больше чЪмъ въ 200 издан|- 
яхъ. Къ современной индустр!альной проблемм%, ко- 
торая въ городахъ Японіи даетъ больше 4060 забасто- 
вокъ въ годъ, и не менфе остра; чЪмъ на Запад», онъ 
примЪъняетъ христіанскіе принципы и отвЪтственность. 

Й .„Въ Кита, какъ каждый знаетъ, индустріальная 
проблемма играетъ въ нынфшнемъ тяжеломъ положеніи 
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тамъ громадную роль. Шанхай, напр.,сдЪлался въ послЪд 
не годы колоссальнымъ промышленнымъцентромъ, и съ 
тЪми же проблеммами, что и любой центръ Запада. 
Но здЪсь онЪ далеко сложн%е, такъ клкъ тутъ отсут- 
ствуютъ протекціонные законы и на лицо борьба расъ. 
Поэтому миссіонерскія церкви здЪсь имЪютъ предъ 
собою тъ же соціальныя проблеммы, что и у себя на 
родин%, и работу въ этомъ награвленіи ведутъ. Шан- 
хайскій Колледжъ создалъ уже соціальный центръ у 
себя и ведетъ изученіе природы индустріальныхъ про- 
блеммъ на ВостокЪ; вмЪстЪ съ тЪмъ онъ началъ и 
соціальную работу. Точно также и У\М/СА сформи- 
ровало Комитетъ соціальной работы въ ЧангшЪ и Гю- 
нанЪ. Національный .Христіанскій СовЪтъ также дол- 
женъ былъ съ 1922 г. рекомендовать сощальную ра- 
боту, и спеціальный индустріальный комитетъ его изу- 
чаетъ вопросъ о наилучшей подготовкЪ работниковъ-спе- 
ціалистовъ на церковно-соціальномъ пол№. 

Въ Индіи каждая миссія ведетъ соціальную ра- 
боту. ПослЪ выступлен!я Гандги индусы, какъ извЪст- 
но, глубоко обезпокоены угрозой индустріализаціи на- 
селенія. Національный Христіанскій СовЪтъ и ҮМҮСА 
тоже занялись изученіемъ этой проблеммы, и ихъ под- 
держиваетъ въ этой работъ Американскій Институтъ 
Соціальныхъ и Религіозныхъ Изысканій. Центръ это- 
го изученія и соціальной работы созданъ въ Бомбе%, 
въ соціальной школф женщинъ, которая организовала 
курсы для тренирсвки женщинъ для соціальной ра- 
боты. 

Въ Южной Африкъ соціальная проблемма со 
времени правлен!я генерала Герцога усложнилась ра- 
совымъ вопросомъ. „Законъ о цвЪтныхъ ограниченіяхъ“ 
(Ве СоІоџг Ваг А сё) устанавливаетъ разницу меж- 
ду цвЪтомъ и нащей, и это тоже вліяетъ на инду- 
стріальное положеніе здЪсь. 


МЕЖДУНАРОДНЫЙ ИНСТИТУТЪ СОЦІАЛЬНЫХЪ 
ИЗЫСКАНІИ. 


Заслушавъ изложенный исчерпывающій докладъ 


“ Соціальной Комисс]и, Комитетъ Продолженія принялъ 


ий выработанное ею Положен!е объ ИнститутЪ Соц]- 
альныхъ Изысканій. Основные пункты Положенія слЪ- 
дующе, 

Международный Институтъ Соціальныхъ Изы- 
сканій (Тһе Іһќегпайопа! Ѕосіа! Веѕеагсһ [05 цѓе) 
есть создан!е Стокгольмской Всем!рной ХристЙанской 
Конференціи, которая на Бернскомъ собраніи своего 
Комитета Продолженія 26—30 августа 1926 г. дала 
для его работы какъ духовный, такъ и матеріальный 
базисъ. Пунктомъ отправленія этой работы является 
вЪра, что Евангеліе Господа Іисуса Христа вяжетъ 
насъ въ содружество, въ которомъ нужда одного есть 
„бремя“ другого (Гал. ҮІ, 2), и убъждеше, |что Богъ 
вводитъ насъ Духомъ Святымъ не только во всякую 
Правду, но и ведетъ къ лучшей реализащи христіан- 
ской справедливости и любви „въ сей юдоли плача“, 
и что Овъ явить намъ въ нашемъ знаніи, въ нашей 
совфсти и волЪ пути, какими приближаетъ и устанав- 
ливаетъ свое Царство. 


ЗАДАЧИ ИНСТИТУТА. 


Что касается задачъ Института, то онъ долженъ 
быть, во-первыхъ, центромъ информаціи, при помощи 
котораго быль бы облегченъ обмфнъ нужными для 
церквей въ ихъ с ціально-этической работ свЪдЪн!- 
ями. Во-вторыхъ, онъ долженъ быть центромъ взаим- 
наго освфдомлен]я, взаимоотношеній и коопераци 
всЪхъ соціально активныхъ христіанскихъ организацій 
различныхъ религіозныхъ сообществъ ‘въ разныхъ 
странахъ. И, наконецъ, онъ долженъ въ свЪтЪ хри- 
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стјанской жизни; но строго научными методами, са- 
мымъ широкимъ образомъ изучать сощальные и ин- 
дустріальные факты и проблеммы съ тЪмъ, чтобы до- 
биться яснаго пониманія примфнен|я къ нимъ хри- 
стіанскихъ принциповъ, и точно формулировать тЬ 
аксіомы, которыми должна регулироваться практика 
жизни. Сообразно этому, въ своей работь Институтъ 
долженъ соединять научные методы изслЪфдован|я съ 
заботой о практической приложимости результатовъ 
ихъ. - 

Чтобы имфть возможность выполнять свои зада- 
чи служенія божественной правдЪ съ истинно-христ!- 
анской любовью, Институть долженъ быть совершен- 
но свободенъ отъ какого бы то ни было вліянія пар- 
тійной политики или отдфльныхъ экономическихъ ‘ин- 
тересовъ. 


ОРГАНИЗАЩЯ ИНСТИТУТА. 


Организацію' составляютъ: `Комисс!я Комитета 
Продолженія для Института Соц!альньхъ Изыскан!й, 
Генеральный Секретарь Института, Сотрудники `и 
Корреспонденты: Комиссія поддерживаетъ Институтъ 
своими совЪтами и помогаетъ ему въ привлеченіи и 
организаціи сотрудниковъ и корреспондентовъ, а рав- 
но снабжаетъ его средствами. Собирается не ‘меньше 
раза въ годъ. Выд$ляетъ изъ своей среды комитеты: 
ДЪловой, Издательский (для изданія журнала Институ- 
та) и Финансовый. 

Веденіе Института возлагается на Генеральнаго 
Секретаря его, каковымъ избранъ вновь д-ръ Адольфъ 
Келлеръ. При немъ состоить Бюро съ необходимымъ 
штатомъ служащихъ. Онъ держитъ Комиссію въ кур- 
сЪ работъ Института, а къ годичному собранію Коми- 
тета Продолженія составляетъ подробный докладъ по 
нему. 

При Секретарь и его Бюро состоитъ рядъ по- 
стоянныхъ и временныхъ сотрудниковъ,—людей опы- 
та, ученыхъ и дЪловыхъ, — которые тотъ или иной 


срокъ будутъ проживать въ мЪстЪ нахожденія Институ- . 


та и по соглашеню съ Секретаремъ работать въ 
томъ или другомъ отдфлЪ его. Назначен!е постоян- 
ныхъ сотрудниковъ должно происходить по соглаше- 
нію между предлагающими ихъ церквами и Комиссіей. 
Сотрудники— добровольцы и временные работаютъ по 
соглашенію съ Секретаремъ. 

Корресподенты указываются Иинституту различ- 
ными странами и церквами. Черёзъ нихъ эти церкви 
и страны будутъ въ общен]и съ. Институтомъ, а Ин- 
ституту они будутъ давать необходимыя свЪдЪнія о 
соціальной работЪ своихъ церквей или спеціальныхъ 
организацій у себя въ сторонЪ. Это сотрудничество 
можетъ выражаться въ посылкЪ Институту регуляр- 
ныхъ докладовъ, въ информаци спеціальныхъ отдЪ- 
ловъ или въ работЪ по особымъ случаямъ. Корреспон- 
денты будутъ обращать вниманіе Института на соц]- 
альныя организаціи въ своихъ странахъ и вводить его 
въ контактъ съ ними. На нихъ же лежитъ обязан- 
ность увфдомлять Институтъ о результатахъ его ра- 
боты на мЪстахъ и входить въ него съ предложеніями 
относительно ея, соотвЪтственно различнымъ м%Ъст- 
нымъ условіямъ. 

Для связи съ Международнымъ Бюро Труда, а 
чрезъ него и съ Лигой Націй въ Женевъ, Институтъ 
долженъ имфть своего представителя. Таковымъ из- 
брань члень Бюро Труда въ ЖеневЪ М. Тһе1іп. 
Чрезъ него интересы Института будутъ ставиться въ 
соотношен!е съ соотвЪтственными международными ор- 
ганизаціями, представленными въ Женев%; чрезъ не- 
го возможны будутъ всякаго рода справки и запросы 
тутъ, пользоване спеціальной библ]отекой и т. п. 
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При ИнститутЪ основывается, конечно, спеціалі - 
ная библіотека, и Комиссія нынъ же обращается съ 
просьбой о пожертвованіи для нея соотвЪфтствующихъ 
КНИгГЪ. 


РАБОТА ИНСТИТУТА. 


Когда организащя достаточно упрочится, Инсти- 
тутъ долженъ будетъ организовать спеціальные меж- 
дународные курсы лекцій и конференціи по входящимъ 
въ его задачи вопросамъ. Ихъ предполагается аран- 
жировать совмЪстно съ Женевскимъ ` Университетомъ 
и съ образовательными учрежденіями заграницей, съ 
какими удастся войти въ соглашене. Точно также 
можно будетъ устраивать тогда и выставки соціаль- 
ной работы разныхъ церквей или странъ. Путемъ ихъ 
будетъ идти привлечен!е вниманія къ ней, пробужде- 
ве интереса, расширеніе поля ея и улучшеніе ме- 
тод?въ. 


Черезъ своихъ корреспондентовъ или непосред- 
ственно Институтъ войдетъ въ связь съ большими 
международными организаціями трудящихся массъ, съ 
правительственными индустрігльными и имъ подсбны- 
ми департаментами съ различными федераціями какъ 
работодателей, такъ и рабочихъ и т. д.—но, само со- 
бой, безъ какого бы то ни было вмЪшательства въ 
политику. Онъ будетъ стремиться быть въ курсЪ на- 
Шональнаго и международнаго соц!альнало законода- 
тельства въ разныхъ странахъ и слфдить за вліяні- 
емъ, какое могли бы имЪть на него церкви. 


Средства Институту доставляетъ Комитетъ Про- 
долженія, который на 1927-1928 г. опредфлилъ его 
бюджетъ въ 1672 фунта стерлинговъ. Изъ нихъ 2/5 
должна дать Американская Секція и по 1/5 Англія и 
Континентальная Европа. Въ дополненіе къ нимъ Ин- 
ститутъ имфетъ право принимать пожертворанія. 


(1Тродолженіе слъдуеть}. 


\ 


М-5ры борьбы 
со штундой. 
(Окончаніе). 


Какія,именно, нужно предпринять мфры для борьбы 
съ’духомъ штундистскаго лжеученія, объ этомъ нельзя 
сказать подробно въ краткомъ доклад, но можно на- 
мЪтить главныя начала. Нужно прежде всего изуче- 
ве прихода—такое же тщьтельное изученіе, какое 
дЪлаетъ земледфлецъ надъ почвой, имъ воздфлывае- 
мой —изученіе всЪхъ особенностей прихода, какъ со 
стороны духовной, такъ нравственной, такъ и внЪфш- 
ней, бытовой. Каждое село имфетъ свою субъектив- 
ную физіономію. Необходимо изучить в+рован!я прихо- 
жанъ, образъ и направленіе ихъ мыслей, ихъ идеалы, 
склонности, симпатіи и антипат|и, ихъ нравственныя 
воззрЪнія, ихъ внфшн!й бытъ, ихъ взаимныя отноше- 
нія, впіянія на нихъ, идущія совнЪ и т. п. Все это 
нужно знать пастырю приходскому для того, чтобы 
онъ могъ разумно и умЪло врачевать свой приходъ, 
когда онъ захвораетъ такими страшными и упорными 
недугами, какимъ является въ данномъ случаЪ 
лютая штунда. Врачеваніе же отдфльнаго организма 
преслъдуетъ двоякую цфль: устраненіе вредныхъ для. 
организма вліяній и элементовъ и введеніе въ него 
элементовъ здоровыхъ, усиливающихъ ихъ жизнедћя- 
тельность. Этотъ методъ съ пользой для.дЪла можетъ 
быть примфненъ и къ врачеван|ю болЪзней приходска= 
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го организма, изъ кототыхъ штунда есть самая серь- 
езная. Въ виду этого, рьшен!е вопроса о мЪрахъ въ 
борьбф со штундою распадается на двЪ части: въ пер- 
вой должны быть указаны мфры положительныя, спо- 
собствующія поднятію религіозно-нравственнаго уров- 
ая нашихъ прихожанъ; во второй —отрицательныя, за- 
дачи которыхъ устранить вліяніе на религіозное со- 
знаніе народа элементовъ враждебныхь православію. 

Самая дЪйствительная мЪра къ поднятію рели- 
гіозно-нравственнаго уровня народа есть церковное 
учительство, которое лежить на обязанности преж- 
де всего священника, а затЪмъ и каждаго преданнаго 
сына Церкви, обладающаго религіознымъ просвЪще- 
ніемъ настолько, что изъ него онъ можетъ удЪлить 
младшему брату. Церковное учительство должно по- 
ставить себъ ближайшей цфлью уяснить народу 
смыслъ молитвъ, церковныхь чтенй и п%ЪснопЪній 
чаще другихъ употребляемыхъ при богослуженіи и 
значеніе обрядовъ православной церкви. Достиженію 
этой же цЪли въ значительной степени могло бы спо- 
собствовать внятное толковое чтеніе псаломщиковъ и 
доброе пфніе, а не бфглое чтеніе и вялое апатичное 
пЬніе, что нерЪдко замфчается въ нашихъ храмахъ. 
Прослушавъ нЪсколько разъ чтеніе въ храмЪ одной и 
той же молитвы или пЪніе священной пЪсни, народъ 
естественно запоминалъ бы ихъ, а это въ свою оче- 
редь значительно облегчило бы священнослужителямъ 
трудъ уясненія народу смысла молитвь и пЪсноп%- 
ній церковныхъ. Въ виду этого, желательно, чтобы 
чтеніе псаломщиками шестопсалмія, кафизмъ, каноновъ 
и часовъ производилось на срединЪ храма и было яс- 
нымъ, отчетливымъ и внятнымъ, чтобы каждое слово 
чтеца доходило до слуха предстоящихъ. Не менЪе бла- 
готворной мЪрой въ этомъ отношенји являются такъ 
называемые парадные церковные хоры. Подъ ними 
надо разумЪть не общее пЪніе присутствующихъ при 
богослуженіи, которое обыкновенно сопровождается 
многими нёудобствами, какъ то: шумомъ, нестройностью, 
но отдфльные хоры крестьянъ, нарочно къ тому 
подготовленныхъ. Обучить крестьянъ церковнымъ пЪс- 
нопніямъ найдется возможность въ каждомъ прихо- 
дЪ, такъ какъ въ каждомъ приходЪ есть священникъ, 
знакомый съ церковнымъ пЪснопЪніями по семинари, 
есть псаломщикъ, иногда семинаристъ, по уставу обя- 
занный знать и вести церковное пЪніе и, наконецъ, 
среди самого народа, мы увърены, всегда найдутся 
„мастера“ пЪнія, для которыхъ не трудно усвоить 
родные, но забытые мотивы, Стоитъ только обучить 
десятокъ, другой крестьянъ, чтобы потомъ остальные 
сами охотно принялись за изучен!е церковныхъ п%с- 
нопЬній. Такимъ образомъ мало по малу, если не цЪ- 
лый приходъ, то большая часть его изучитъ церков- 
ное пЪніе и тогда уже стройно и чиняо сможетъ пЪть 
въ храм. Народъ нашъ любитъ и умЪетъ пЪть, оста- 


‚ется только дать ему средство для этого и показать 


добрый починъ. Сами штундисты указываютъ на на- 
родные хоры, какъ на одну изъ мЪръ въ дЪлЬ 
распространенія ихъ секты. Говоря о преимуще- 
ствахъ своего сектантскаго богослужен!я предъ пра- 
вославнымъ, они находятъ ихъ, между прочимъ, въ 
пЪніи: „У насъ“, говорятъ они, „каждый участвуетъ 
въ богослуженіи пЪніемъ и произношеніемъ вслухъ 
молитвъ, а у васъ одинъ священникъ — міряне же 
только присутствуютъ при богослуженіи“. Оть обра- 
зованія народныхъ хоровъ должно ожидать благихъ 
послЪдствій для религіознаго развитія народа по слЪ- 
дующимъ соображеніямъ: народъ нашъ любитъ пЪніе; 
онъ поетъ въ горћ и, ивъ радости, на полЪ и за прялкой 
въ долгіе зимніе вечера; обученный церковному пЪ- 


нію, онъ скоро проникнется прелестью ихъ мотивовъ . 


и въ нихъ онъ станетъ изливать движенія своей ду- 
щи, Одновременно съ усвоеніемъь напфвовъ церков- 


ныхъ пАснопЬній будеть усвояться и содержаніе 
ихъ. 

Дъйствительною мЪрою поднятя религіозно- 
нравственнаго уровня народа и вмЪфстф средствомъ 
въ борьбЪ со штундой, являются внЪбогослужебныя 
собесдованія на вечерни въ воскресные и празднич- 
ные дни. И эту мЪру: подсказываютъ ‘намъ ть же 
сектанты. Критикуя порядки православной церкви, 
они разсуждаютъ приблизительно такъ: „Воскресный 
день назначенъ для служеніх Богу, а у васъ (право- 
славныхъ) въ этотъ день служатъ псхоти: храмы у 
васъ на замкЬ, а трактиры и рестораны открыты, и 
вмЪсто пня божественныхъ пеней слышатся визжа- 
ніе гармошки и пЪніе пьяныхъ“. Грустно, дъйствитель- 
но, видЪть, что наши православные храмы въ вос- 
кресные и праздничные дни оживляются' на часъ— 
другой, а остальное время стоятъ запертыми. Что мЪ- 
шаетъ нашему народу въ воскрэсные и праздничные 
дни ссбираться въ храмЪ на вечерни для религ]озно- 
нравственныхъ собесЪфдован!й, спустя част — другой по 
окончаніи литургіи, употребленные на отдыхъ. Въ се- 
лахъ, гдЪ литургія оканчивается въ 10—11 ч, утра, 
начало такихъ собраній совпало бы съ )2--1 часомъ 
дня, тгкимъ образомъ до начала вечерни остаралссь 
бы 3—4 часа. Сколько можно сдЪлать для религ|оз- 
наго просвщенія народа за эти 4 часа. Намъ, пожа- 
луй, возразятъ, что народъ, изнуренный недфльнымъ 
трудомъ, въ праздничный день захочетъ отдохуть и 
неохотно будетъ посфщать предложенныя нами собра- 
нія. Въ опроверженіе этого возраженія укажемъ тотъ 
фактъ, что на собесЪдованіяхъ миссЇіонероғъ съ сєек- 
тантами, которыя ведутся не только въ праздничные, 
но и въ рабочїіе дн», всегда присутствуетъ много 
православныхъ прихожанъ и, конечно, ихъ приводитъ 
туда религіозный интересъ, а не только интересъ 
спора. Никогда, думается намъ, со стороны народа не 
можетъ быть препятствій къ открытію внЪбогослу- 
жебныхъ собес+ дованій и, если они будутъ открыты 
и умло обставлены, народъ охотно станетъ посфщать 
ихъ. Въ чемъ должны состояться и по какому плану 
вестись эги собесфдован!я, каждому пастырю подска- 
жетъ его личный опытъ и тЪ нужды прихода, кото- 
рыя онъ успфлъ обнаружить при изучени въ свое 
время. Для возбужден!я въ слушателяхъ большаго 
интереса къ собесЪдованіямъ, полезно было бы смЪнять 
бесЪду и чтеніе общимъ пЪніемъ молитвъ,и псалмовъ. 
М%Ъстомъ для собесЪдованій зимой могутъ служить 
школьныя зданія или болъе обширные дома прихо- 
жанъ, лЪтомъ—церковная паперть. Такія внЪбогослу- 
жебныя собесЪдованія составятъ громадный противо- 
вЪсъ сектантскимъ собраніямъ. 

Указывая мЪры къ поднят|ю религіозно-нрарствен- 
наго уровня народа, нельзя пройти молчаніёмъ на- 
шей иконописи, оставляющей желать лучшаго. Въ на- 
шу иконопись проникло то же самое ложное направ- 
ленїе, отъ котораго страдаетъ и наше церковное пь- 
ніе—это именно подражаніе западнымъ образцамъ. 
Забывъ родной намъ по духу стиль византИйской ико- 
нописи, мы увлеклись резлизмомъ итальянскаго ху- 
дожества и стали изображать на священномъ полотн% 
человЪческ!я страсти, оставивъ въ забвен|и духовную 
сторону. Вожаки штундистовъ, начинающе пропаган- 
ду своего вфроучен!я опроверженіемъ догмата сбъ 
иконопочитаніи, особенно любятъ останавливаться на 
произведен!яхъ иконописнаго искусства, доказывая 
противорі ч1е ихъ священному писаню. Въ виду сказан: 
наго, крайне желательнымъ представляется: 1) изъятіе 
изъ храмовъ и изъ употребленія крестьянами иконъ 
худого письма и распространеніе въ народъ иконъ 
византійскаго письма и 2) раздача иконъ такого же 
письма бЪднымъ крестьянамъ и возвратившимся изь 
сектантства въ лоно православной Церкви. Лучшими 
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маи 


сотрудниками епархЇальной власти въ этомъ отноше- 
ніи могутъ быть наши братства, которымъ должно 
изыскать для этой цфли соотвЪтствующія средства. 

Развивая мъры поднятія религіозно-нравственна- 
го уровня народа, православное духовенство въ то же 
время не должно оставлять заботъ и о приготовленіи 
себя во всЪхъ отношеніяхъ къ борьбф съ сектант- 
ствомъ: должно бдительно стоять на стражЪ своей 
паствы, дабы не понести на себЪ тяжести евангель- 
скаго упрека: „спящимъ же человЪкомъ, пріиде врагъ 
его и всЪя плевелы посред пшеницы“ (Ме. 13, 25). 
Что касастся штунды, то дфйствителено „намъ спя- 
щимъ* врагь всфялъ ее на наше поле: штунда за- 
стала насъ совершенно неподготовленными для борь- 
бы съ ней, мы не только не были подготовлёны къ 
полемикЪ со штундой, но даже недоумЪ вали, къ какой 
изъ существующихъ сектантскихъ группъ отнести 
штундистовъ. Нельзя скззать, что въ настояшее вре- 
мя, когда штунда вполнЪ выяснена, были готовы къ 
борьбЪ съ ней: много есть пастырей, которые, успо: 
коивъ себя тЬмъ, что въ ихъ приходЪ нЪтъ штунды, 
что она къ нимъ скоро „не прійдетъ“, а, можетъ 
быть, и совсЪмъ „не прійдетъ“, считаютъ преждевре- 
меннымъ приготовлять себя къ борьбЪ со штундой 
путемъ изученія противосектантской литературы и Св. 
Писанія. Такая косность со стороны нЪкоторыхъ па- 
стырей тъмъ менЪе извинительна, что въ настоящее 
время, съ изданіемъ на русскомъ и украинскомъ язы · 
кахъ „руководства по обличенію раціоналистическихъ 
сектъ штундобаптизма и адвентизма“ 1. К. Перетрухи- 
на и другихъ противосектантскихъ брошюръ, открылась 
легкая возможность восполнить пробълы по части 
сектантства путемъ тщательнаго изученія этихъ сочи- 
неній. 

Говоря о мЪрахъ борьбы со штундой, нельзя ни- 
чего не сказать о такъ называемыхъ ревнителяхъ 
православія въ сектантскихъ приходахъ. Нужно каждо: 
му пастырю, въ приходЪ котораго появилась штунда, 
выбрать изъ среды своихъ прихожанъ 5 — 6 надеж- 
ныхъ человфкъ и, приглашая ихъ по крайней мъЪрЪ 
2—3 раза въ недълю къ себЪ на домъ, готовить ихъ 
въ начетчики съ цфл!ю противопоставить правильное 
знаніе ложному. Но, можетъ быть, скажуть, какая же 
польза отъ знаній 5—6 человъкъ въ селъ, для уче- 
нія православнаго, подвергаемаго искаженю сектан- 
тами. А польза громадная. ДЪло въ томъ, что прихо- 
жане часто бываютъ недовЪрчивы къ своему священ- 
нику. НедовЪр!е это бываетъ отъ разныхъ причинъ, 


но оно усиливается, когда является въ сред самихъ 


же крестьянъ человЪкъ, явно возстающій противъ 
церковной Іерархіи, доказывающій яко бы отъ Божья- 
го слова, что „поповъ“ не надо и вЪрить имъ нельзя. 
Да и, въ самомъ дЪлЪ, могутъ подумать многе: че: 
ловЪкъ стоящій у религіи, приставленный къ этому 
дЬлу, —развЪ можетъ говорить противъ того дђЪла, 
отъ котораго питается. Печально это отмЪчать, но 
могутъ быть такіе, которые говорятъ: „Онъ (т. е. 
священникъ) проповфдуетъ, ибо ему нужно говорить 
это для своей же пользы“. Вотъ туть то нужно и 
найти себЪ нацежныхъ союзниковъ и помощниковъ 
среди прихожанъ, нужно отыскать такихъ людей, ко- 
торые бы при всякомъ случаЪ могли вступиться за 
своего пастыря и защитить его отъ сектантскихъ лже. 
толковъ и пергсулъ. Излишне, конечно, и говорить, 
какую громадную пользу дълу могутъ принести эти 
приходск!е ревнители. Мы знаемъ положене, что свой 
своему болЪе довЪряетъ, чфмъ чужому. На практик 
подтверждается это тъмъ, что принявше лжеученіе 
сектантовъ легко совращаютъ своихъ собратій, овла- 
дЪвая ихъ довЪріемъ, если во время не будутъ при- 
няты :мры. Важно еще такихъ ревнителей сдЪлать 
смфлыми борцами за истину, такими, чтобы онии 
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сами искали случая высказаться за правду и опро- 
вергнуть ложь. Необходимо лишь, чтобы въ числЪ 
ревнителей не было людей’ мало авторитетныхъ, а 
чтобы всЪ они пользовались среди прихожанъ извЪст- 
нымъ значеніемъ и почетомъ. И разъ ревнителями 
окажутся люди почетные, народъ скорфе повъритъ 
имъ и пойдетъ за ними, нежели за новоявленными 
учителями къ тому же не вратами вошедшими, а „пере- 
лЪзшими индЪ“. 

Перейдемъ теперь къ обозрънію мЪръ отрицатель- 
наго характера, могущихъ ослаблять вліяніе на ре- 
лигіозное сознаніе народа факторовъ, враждебныхъ 
православію. Уже одно то явленіе, что въ нашемъ 
кра обитаютъ представители различныхъ религіоз. 
ныхъ убъжденій, несогласныхъ съ убЪжденемъ пра- 
вославнаго человЪка, что нерЪдко рядомъ съ право- 
славнымъ храмомъ, стоитъ нъмецкая кирка, 
еврейская синагога, а иногда и штундистская молель- 
ня, какъ это наблюдается во многихъ нашихъ горо- 
дахъ и мЪстечкахъ—уже это одно явленіе оскорбля- 
етъ религіозное чувство православнаго человЪка и 
непріятно отражается на религіозности народа, осла- 
бляя интенсивность его религіознаго настроенія. У 
нашего простого народа это · ослабленіе выражается 
тЬмъ, что онъ начинаетъ ‘предполагать существованіе 
религіозной истины въ вЪръ нЪмецкой, еврейской и 
пр. Не умъя „объяснить существованіе многихъ рели- 
гій на земл, крестьянинъ впадаетъ въ религіозное 
сомнЪніе, на первыхъ' порахъ, правда, слабое, если 
его не усилятъ другія анти-вЪроисповъдныя явленія. 
Рекомендовать же воспитаніе въ народ фанатиче- 
ской ненависти къ представителямъ другихъ вЪроис- 
повЪданій было бы противно духу Евангелія, провоз- 
вЬстившаго человёчеству любовь къ ближнему. Глав- 
ное, что необходимо сдЪлать въ виду указаннаго яв- 
ленія, это—уяснить народу существованіе на землЪ 
многихъ религій, видъливъ изъ нихъ православную, 
какъ единую истинную. Это конечно должно сдфлать 
церковное учительство пастырей. 

Штундисты, указывая на нравственные недо- 
статки православнаго общества, съ особеннымъ зло- 
радствомъ останавливаются на фактахъ, свидЪтель- 
ствующихъ о распространеніи пьянства среди кресть- 
янъ, ведутъ самую точную запись количеству выпи- 
тыхъ православными ведеръ водки, смертнымъ случа- 
ямъ отъ водки и проч. Для православнаго собесЪд- 
ника со штундистами нЪтъ тяжелфе упрека, какъ слы- 
шать отъ штундистовъ, что, напр., въ такомъ то се- 
лЪ, въ день храмового праздника, или въ масляницу 
выпито православными сто и болЪе ведеръ водки, что 
такой то православный умеръ отъ водки, а такой то 
въ пьяномъ видЪ упалъ въ кол-дець и все это под- 
тверждается фактами. „Какіе же вы православные?“ 
злорадствуя вопрошаетъ Въ заключен!е штундистъ, 


Православному собесъднику обыновенно приходится. 


отвЪчать, что на нивЪ Божей между пшеницей ра- 
стутъ и плевелы, что въ м!р далеко н%тъ совер- 
шенства и проч. Но сила упрека остается непоколе- 
бленною: фактъ распространенія въ православномъ на- 
родь пьянства остается неопровержимымъ. Настоитъ 
крайняя необходимость борьбы съ народнымъ зломъ— 
пьянствомъ. Въ этой борьбф должны дружно соеди- 
ниться пастыри церкви и всЪ тЪ, кому дороги народ- 
ные интересы. Лучшимъ средствомъ борьбы съ пьян- 
ствомъ, по нашему мнЪнію, могутъ быть общества 
трезвости, повсемЪстное учрежденіе которыхъ весьма 
желательно. Штундисты ставятъ намъ въ упрекъ 
также и то, что у насъ, православныхъ, въ воскрес- 
ные, въ особенности праздничные дни по старому 
стилю, назначенные исключительно для служенія Бо- 


гу, производится торговля и православные въ эти дни · 


посфщаютъ ярмарки. Нельзя отрицать спреведливо- 
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сти этого замЪчанія и пастыри совмЪстно со своими 
ревнителями должгы предпринять в6 мфры, чтобы 
этого прискорбнаго явленія не наблюдалось. Нако- 
нецъ, должно быть обращено особенное вниманіе на 
неисп>лненіе нЪкоторыми пастырями священныхъ тре- 
бованій церковнаго устава, какъ явленіе, оскорбляю- 
щее религіозное чувство православнаго христіанина, 
ослабляющее въ немъ любовь къ церковному бого- 
служенію и ревность къ посъщенію храма. Съ при- 
скорбіемъ должно сознаться, что у насъ нерЪдки слу- 
чаи торопливаго, а въ нЪкоторыхъ случаяхъ положи- 
тельно небрежнаго совершенія требъ и службъ цер- 
ковныхъ съ пропускомъ иногда цфлыхъ отдЪловъ въ 
церковныхъ’ службахъ и требахъ. СовЪсть каждаго 
пусть подскажетъ, какъ освоболиться отъ указанныхъ 
недостатковъ, мы же съ своей стороны напомнимъ 
заповфдь Апостола: „Братія, вся же благообразно и 
по чину да бываютъ у васъ“ (1 Корине. 14, 40). 
Воть приблизительно все то, что я намЪренъ 
былъ сказать относительно тъхъ мЪръ, какія должны 
предпринять мы, православные пастыри, въ борьбЪ съ 
высоко поднявшей голову современной штундой. Штун- 
да и вообще сектантство, какъ я уже замЪтилъ выше, 
вызвали необыкновенный религіозный подъемъ въ на- 
родЬ, не исключая и той части, которая вЪрна право- 
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славію. Мы, православные пастыри, должны завладћть 
этимъ рел”гіознымъ воодушевленімъ народа, Мы 
должны употребить всЪ силы, чтобы дать этому ре- 
лигіозному движенію правильньй исходъ, иначе мы 
теряемъ пр во своего бытія. Въ исторіи человфческой 
мысли и религіозной жизни ‘совершаются приливы и 
отливы. Настоящій моментъ есть время прилива мы- 
сли и исканія вфры. Народъ жаждетъ того и другого. 
Если мы удовлетворимъ этимъ запросамъ, то штунда 
въ историческомъ будущемъ погибнетъ, какъ погибли 
ереси сектантовъ, жидовствующихъ и пр, Если же 
допустить, что въ нынфшнемъ штундистскомъ движе» 
ніи кромЪ религіозныхъ элементовъ агитируютъ со- 
ціальные, экономическіе и другіе чисто общественна- 
нзго и бытового характера, надъ которыми мы не 
властны, то и тогда половина почвы для успфшнаго 
развитія штунды потеряна, а мы— пастыри вздохнемъ 
съ облегченною совфстью и скажемъ, что мы сдЪла- 
ли то, что лолжны были сдЪлать. 

‚ Итакъ, отцы и братья, съ Божьей помощью 
скорЪе за дЪло! Къ спящимъ намъ пришелъ врагъ. 
Пора проснуться и взяться, аа дфло, чтобы показать, 
что пастыри церкви дЪйствительно пастыри, право 
правяще слово истины. П1х1. 

Священнивъ Андрей Рыбчинскій. 
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Церковная жизнь. 


Посл% того, какъ совфтская печать возвЪстила 
міру о посланіи Высокопреосвященнаго Митрополита 
Сергія, новыя свфдфн|я о положеніи Православной 
Церкви въ Россїіи поступаютъ лишь весьма скудно. 
ИмЪются, правда, слухи о томъ, что Аржепископъ 
Григорій, бывшій Екатеринбургскій, который въ прош- 
ломъ году отказался подчиниться Митрополиту Сер- 
гію и образовалъ т. н. „временное высшее церковное 
управленіе“, нынЪ также выступилъ противъ Моатро- 
полита Сергія и противъ возглавленія имъ Русской 
Церкви, но въ какой формЪ и когда точно произошло 
это выступленіе, намъ пока неизвЪстно.· Этотъ вопросъ, 
однако, является сравнительно незначительнымъ по 
сравненію съ болъе важнымъ вопроссмъ о томъ, какъ 
отнеслось само православное духовенство и вЪрующій 
народъ къ посланію Митрополита Сергія. На этотъ 
счетъ также никакихъ достовфрныхъ свЪдЪній нЪтъ, 
По свЪдЪніямъ русской заграничной печати, получен- 
нымъ игъ Москвы отъ частныхъ лицъ, въ церковной 
средъ и до и посл посланія Митрополита Сергія, 
шла серьезная внутренняя борьба, Г.ротивники взгля- 
довъ, изложенныхъ въ посланіи Митрополита Сергія 
указываютъ, между прочимъ, на то, что Высокопре- 
освященный МЪстоблюститель Патр!аршаго Престола 
Митрополитъ Крутицкій Петръ продолжаетъ находить- 
ся въ ссылкЪ въ Тобольской губерніи, и его отноше- 
н!е къ посланію не извЪстно. 


Чисто фактическія свЪдЪнія, идущія изъ совЪт- 
ской Росс]и, также не позволяють съ достаточной 
достовЪрностью опредЪлить, измЪнилось ли положеніе 
Русской Православной Церкви къ лучшему послЪ об- 
народованія посланія Митрополита Сергія. Признакомъ 
такого улучшенія могло бы служить, напримфръ, р%- 
шеніе всероссійскаго центральнаго исполнительнаго 
комитета совЪтовъ, отклонившаго просьбу Петроград- 
скаго губисполкома о превращеніи Петроградскаго 
Исаакіевскаго собора въ музей и постанов «вшаго оста- 
вить соборъ въ рукахъ прихожанъ. Но, насколько намъ 
извЪстно, соборъ находился въ рукахъ обновленцевъ, 
такъ что признакомъ улучшенія отношенія совЪтской 
власти къ Православной Церкви это рьшеше ВЦИК-а 


служить не можетъ. Съ другой стороны, имются свЪ- 
дЪнія о томъ, что гонен!я на Православную Церковь 
въ Росс]и не прекращаются. Образцомъ такихъ св+- 
дЪній можетъ служить опубликованный: въ „Волын- 
скомъ словЪ“ разсказъ бъ жавшаго изъ Бердичевскаго 
округа на совфтской Украин православнаго ]ерея. 
[ерей этотъ разсказываетъ, что послЪ убійства со- 
вЪтскаго посланника Войксва въ Варшав. въ совфт- 
ской Россіи усилился необычайно терроръ, отозвав- 
шійся на положеніи духовенства. Въ Бердичевсксмъ 
округЪ было арестовано и заключено въ ГПУ 32 пра- . 
вославныхъ священника. На допросахъ ГПУ священ- 
никамъ этимъ предложено было войти въ подчиненіе 
обновленческому епископу Александру и даже попрс- 
сту превратиться въ ағгентовъ освфдомителей ГПУ. 
Отвергнувш!е это предложене арестованные остаға- 
лись въ заключен!и до 30 августа с г., когда ГПУ 
собрало ихъ всЪхъ и ознакомило съ текстомъ посла- 
нія Митрополита Сергія. Ознакомившись съ этимъ 
текстомъ, священники согласились дать подписку о 
лояльности по отношенію къ совЪтской власти, пола- 
гая, что на семъ положеніе ихъ выясняется, но пред- 
сЪдатель Бердичевскаго ГПУ Каневскій, отобравъ 
одну подписку, заставилъ ихъ дать вторую-—о томъ, 
что они, какъ контръ-революціонный элементъ, обязу- 
ются покинуть до | декабря с. г. предълы совЪтской 
Украины. Изъ отдфльныхъ достовЪрныхъ свЪдЪній о 
положеніи Церкви въ совфтской Росси можно отмЪ- 
тить тотъ, повидимому, достовЪрный фактъ, что Мев- 
ская Печерская лавра съ ея пещерами и святынями, 
вопреки слухамъ, не превращена въ совЪтскій „му- 
зейный городокъ“, а продолжаетъ служить своему пря- 
мому назначенію — церковнымъ нуждамъ. Въ чьихъ, 
однако, рукахъ находятся Лаврск]я святыни, т. е. 
въ рукахъ ли православнаго духовенства, или обнов- 
ленцевъ-—неизвЪстно. 

Берлинская газета „Руль“, на основаніи свЪдЪ 
ній совфтской печати, сосбщаетъ слЪдующія интерес“ 
ныя данныя о положеніи православныхъ и обновлен: 
ческихъ высшихъ духовныхъ ученых заведен|й въ 
совЪтской Росс|и: 
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„Одна, повидимому, обновленческая помЪщается 
въ ПетербургЬ на ул. Халтур. на въ домЪ № 31 на 
заднемъ (третьемъ) двор+, въ бывшемъ пом? щеніи ко- 
менданта Зимняго дворца. Она занимаетъ 6 большихъ 
комнатъ, холодныхъ и неуютныхъ. Вся мебель—длин- 
ные столы и прэостыя скамейки. На стЪнахъ-—карты 
Палестины, епархій православной русской цвркви, 
„Студенческій колоколъ“, остановившийся не только 
на первомъ номерЪ, но и на одномъ этомъ заголовк%, 
большія иконы, портреты православныхъ іерарховъ 
(митроп. Антонія Вадковскаго)“. Вывфшено объявленіе 
архЇепископа новгородскаго Павла Раевскаго, совЪту- 
ющее студентамъ посъщать храмы, оссбенно Стремян- 
ную Церковь, принимать участ!е въ церковномъ чте- 
ни, пЪніи и проповдничествЪ слова Божія. Прорек- 
торъ Академіи проф. Б. Титлиновъ объявляетъ, что 
группа въ 11. человЪкъ нынче осенью можетъ закон- 
чить полный курсъ. 

Рядомъ съ аудиторіями—небольшой интернатъ и 
въ углу „маленькая закута“, въ которой живетъ 
мЪстный сторожъ, онъ же студентъ, онъ же комен- 
дантъ всего пом щенія прот. Т. Е. Скобелевъ. „Оль 
— издъвается совЪтскій. борзописецъ—охраняетъ ВУЗ, 
какъ идейный. обновленецъ, онъ не ропщетъ, учится 
и молится своему Богу“. 

Этотъ Богословскій Вузъ возникъ по иниціативЪ 
прогрессивнаго духовенства три года тому назадъ, въ 
1924 г., при содъйствіи американскихъ методистовъ, 
пожертвовазшихъ 3000 руб. Теперь Богосл. Институтъ 
содержится только на пожертвоғанія обновленческихъ 
приходовъ. Въ немъ обучаются безплатно лица обсего 
пола, женщины готовятся въ діакониссы, а 15 чело- 
вЪкъ—мужчинъ пользуются безплатнымъ помЪщеніемъ. 
За помфщене Ичстатуть платитъ 63 руб. въ мЪсяцъ 
и около 40 руб. стоитъ въ мЪсяцъ отопленіе и ӧсвЪ- 
щеніе. Студенты занимаются по вечерамъ. 

На Екатерингоф:комъ проспектЪ въ зданіи эстон- 
ской церкви помфщается высшая лухсвная школа „ти- 
хоновской*, „староцерковной“ церкви. Ректоромъ ея 
состоитъ прот. Н. Чуковъ, профессорами — 6. членъ 
Госуд. Думы прот. Митроцкій, 6. новгородскій епар- 
х!альный миссіснеръ прот. Н Чепуринъ и др. 

Кром того, сущёствуютъ Богословская Акаде- 
мія вь Москвф ‘и Высшіе Богословскіе Курсы -— въ 
КіевЪ“. 

Не менъе интересныя свЪдЪнія напечатаны въ 
совЬтской газетЪ ;Гудокъ“. Сотрудникъ этой газеты 
нЬкій Шталь ·бьетъ тревогу по поводу возрожденія 
церковной жизни. Онъ указываетъ На рӧстъ религіоз- 
наго сознан!я не только въ деревнф, но и въ городЪф. 
„На фабрикЪ „Коммунистическ!й Авангардъ“, Влади- 
мирской губерніи — пишетъ онъ—подъ вліяніемъ цер- 
кәвниковъ среди рабочихъ ‘были собраны деньги на 
ремонтъ церкви. Теперь сборы начались на постройку 
новой“. Тотъ же Шталь сообщаетъ, что духовенство 
оказываетъ большое вліяніе на деревню „во время 
перевыборовъ ·совЪтовъ, правленій` кооперативовъ“ и 
„яростно выступаетъ противъ піонерскихъ отрядовъ, 
комсомола, работы женотдъла“, однимъ словомъ, рЪ- 
шительно борется ‘съ коммунистическимъ духомъ въ 
деревнЪ и въ город. Борется, оказывается, не толь- 
ко христіанской проповЪдью, ‘но привлекаетъ къ себъ 
молодежь „путемъ организаціи дЪтскихъ и юношескихъ 
хоровъ, путемъ проведен!я ‘въ церкви спеціальныхъ 
бесЪдъ для молодежи, путемъ вліянія. на родителей“, 

Особенно замЪтна Б. Шталю эта борьба въ Мо- 
сковской губ. „Въ одномъ изъ уёздовъ Московской 
губ. дьяконь создалъ ‘дЪтскій церковный хоръ, куда 
перешелъ почти весь. піонерскій отрядъ. Въ нынЪш- 
немъ году ‘въ отдфльныхъ ‘Уфздахъ Московской губ. 
церковники пытались сорвать первомайск!я демонстра- 
Ци, организовавъ въ противовфсъ имъ -крестные хо- 
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ды... Частенько закатываются торжественныя богослу- 
женя съ приглашенемъ хоровъ, артистовъ, гастроле- 
роьъ, аререевъ —проповфдниковъ; въ отдъльНЫХЪ 
церквахъ въ МосквЪ организуются диспуты, на кото- 
рые попы приглашаютъ. безбожниковъ“. И — самое 
главное —. „заводятъ“ свои собственныя „церковныя 
стънгазеты*. ^ 


Въ дополненіе къ вышесказанному о невозмож- 
ности получить пока точныя свЪдЪнія о положеніи 
Православной Церкви въ Россіи, отмЪтимъ тгкже от- 
сутствіе новыхъ свЪдЪній о взаимоотношеніяхъ между 
Православной церковной властью въ МосквЪ къ рус- 
ской заграничной церкви. Мы уже сообщали нашимъ 
читателямъ о рЪшеніи . Собора Русскихъ Епископовъ 
въ Сремскихъ Карловцахъ и о письмф Митрополита 
Евлогія къ Митрополиту Сергію. Но то, какъ реаги- 
ровалъ Митрополитъ Сергій на это рЪшеніе и письмо 
—пока неизвЪстно. 


Митрополитъ Евлогій, по отправленіи письма 
Митрополиту Сергію, выЪхалъ въ Германію для посЪ- 
щен!я тъхъ русскихъ православныхъ приходовъ въ 
этой странЪ, которые остались въ подчиненіи ему. По 
словамъ русскихъ заграничныхъ газетъ, во времяпре- 
быванія Митрополита Евлогія въ Германіи въ Па- 
рижъ прибылъ Архіепископъ Серафимъ, 6. Финлянд- 
ск!й, которому’ Соборомъ Русскихъ Епископовъ въ 
Сремскихъ Карловцахъ предписано вступить въ упргв- 
лене Западно-Европейской митрополіи, вмЪсто отрЪ- 
шеннаго отъ ‘этой каөедры Митрополита Евлогія. 
Аржепископъ Серафимъ уже объявилъ о своемъ вступ- 
лени въ управленіе Митрополіей и такикъ образомъ 
въ Париж сосуществуютъ временно два епарх!аль- 
ныхъ управлен]я, изъ коихъ первое возглавляется Ми- 
тропопитъ Евлогіемъ, а второе — Аржепископомъ Се- 
рафимомъ. На должность настоятеля русской. право- 
славной церкви въ. Лондон, которую, до своего отъ= 
Ъзда въ Парижъ, выполнялъ Архіепискспъ Серифимъ, 
изъ Сремскихъ Карловцевъ назначенъ прото!ерей Вих 
ноградовъ, также уже прибывшій въ Лондонъ. 


Въ СЪверной АмерикЪ во временное ‘управленйе 
Съверо-американской епархїей вступилъ Епископъ 
Санъ. Францизскій Аполлинарій! Однако, отрЪшенный 
отъ каеедры Митрополить Платонъ не собирается 
добровольно отказываться отъ`своихъ правъ. 

Епископъ Берлинскій Тихонъ совершилъ пофзд- 
ку по Болгаріи. `Цфлью этой‘ поздки былъ сборъ 
средствъ на окончаніе сооружен!я православнаго храма 
въ БерлинЪ, закладка котораго состоялась 19 1юля 
с. г. Храмъ предназначенъ не.только для русскихъ 
правсславныхъ въ Берлин, но и.для все болЪе мно- 
гочисленныхъ православныхъ нЪмцевъ. 


`Изъ жизни Сербской Православной Е от- 
мЪтимъ рЪдкое торжество канонизаціи средневЪкового 
сербскаго Деспота Стефана Лазаревича. 

Для канонизаціи, по правиламъ Православной 
Церкви, ‘необходимо Ране произвести изслЪдован!е 
жизни святого, установить его подвиги вЪры и бла- 
гочестія, чудеса при жизни и послЪ ‘смерти и, если 
сохранились его мощи, то удостовЪриться въ ихъ не- 
тлЬніи. ЗатЪмъ составить жит!е святого и службу ему 
въ день прославленія. 


Все это было исполнено давно, и еще въ 1911 
году Арх|ерейск!й соборъ Сербской церкви опредЪ- 
лилъ причислить къ лику святыхъ ‘названнаго’ Сте- 
фана и прославить его, какъ святого. 

Много потрудились для этого дла быв. предс%: 
датель сербской Академіи Наукъ Стоянъ Новаковичъ 
и нынЪшній Патріархъ Сербской церкви, а ‘тогда 
епископъ Шабацкій, Димитрій, написавшій жийе и 
службу сз. Стефана. Но событія послёдующихъ. ‘лтъ: 
аннекс!я Босніи и Герцеговины, Балканская ‘война 
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1912 года и Великая война 1914 г. отдалили завер- 
шене этого дёла до настоящаго года. 

Деспотъ Стефанъ правилъ Сербіей въ самое 
тяжелое для этой страны время, послЪ Коссовской 
битвы въ 1389 году и утраты Сербіей ея независимо- 
сти, Въ этихъ трудныхъ условіяхъ онъ оказался не 
только мудрымъ правителемъ, но и вфрнымъ сыномъ 
Православной Церкви. 

Ҳорошо знавшій его, какъ современникъ и спод- 
вижникъ, извЪстный среднев+ковый ученый Констан- 
тинъ Философъ такими чертами рисуетъ личность св. 
Стефана: „Съ дЪтства онъ былъ мужественъ и храбръ 
и въ то же время безконечно добръ и мудръ. Онъ со 
всякимъ готовъ былъ подЪлиться своимъ богатствомъ, 
высшимъ удовольствемъ для него было давать ми- 
лостыню и помогать несчастнымъ. Слава о мудрости 
его распространялась по всему свЪту: по Египту, 
ЭфІопіи, Греціи, Индіи и др. странамъ. Всюду между 
вфрными и невЪрными владфтелями почиталось его 
имя, несмотря на то, что Сербія была тогда невелика. 
Высоко онъ почиталъ службу Божію, самъ принимая 
участ!е въ чтеніи и молитвословіяхъ церковныхъ. 
Свою столицу онъ устроилъ въ добытомъ имъ отъ 
венгровъ БЪлградъ Въ восточной части этого города 
онъ соорудилъ большую церковь во имя Успенія Бо- 
жей Матери, установивъ здЪсь и престолъ, (т. е. ре- 
зиденцію) митрополита Б%лградскаго, экзарха всей 
земли Сербской, Эта церковь была самая богатая изъ 
всЪхъ во время благочестиваго деспота. Въ мЪстечкЪ 


Перивольи онъ же соорудилъ церковь во имя Трехъ. 
Святителей, какъ усыпальницу для архїереевъ и осо- 
бо церковь св. Николая и при ней больницу“. 

Народъ съ самаго дня его смерти и доселЪ свя- 
то чтить его память, стекаясь къ его. гробницЪ не 
только изъ окрестностей этого монастыря, но и изъ. 
отдаленныхъ мфстъ Сербіи. Зимой и лЪтомъ ложатся 
на его могилу, вЪруя, что получать исцфлен!е отъ 
своихъ недуговъ душевныхъ и тфлесныхъ, и многіе 
посл сего съ обновленными силами возвращаются 
домой. СтЪны около могилы Стефана совсЪмъ почер- 
нЪли отъ чада восковыхъ свфчей. Интересно отм%Ъ- 
тить, что въ этомъ монастыр десгота Стефана дав- 
но уже поғимаютъ на службахъ, какъ святого, а ны- 
нЪ` и во всей сербской землЪ его прославили святымъ, 
совершивъ въ честь его торжественную службу съ 
лит|ей, т. е. всенароднымъ · молебствіемъ и пЪніемъ 
посвященнаго ему тропаря: „Яко забрало крЪпкое 
явился если страждущему роду нашему, Стефане пре- 
мудре, и, послЪдовая царственнымъ родителемъ, оте- 
чество наше украсилъ еси церквами многими, во вЪ- 
РЪ же святой отцы наши наставилъ еси, въ ней же 
нё престай и насъ всегда укръЪпляти молитвами тво- 
ими у престола Вышняго“. 

Въ этихъ краткихъ словахъ тропаря заключает- 
ся полная характеристика личности и дЪятельности 
деспота Стефана, новоявленнаго святого сербской 
церкви, 
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У насъ. 


Если мы въ настоящее время не являемся сви- 
дЪтелями политической демонстраціи парламентской 
оппозиціи. по отношенію къ правительству Маршала 
Пилсудскаго, то объясняется это исключительно тъмъ, 


_ что рьшене правительства и декретъ г. Президента 


Республики прервали до 20 октября с. г. работы чре- 
звычайной парламентской сесс|]и. Во внутренней по- 
литической жизни Польши событ!е это имфетъ такое 
большое значене, что на немъ необходимо еще разъ 
остановить вниманіе читателей. Какъ извфстно, про- 
должающая нын формально существовать чрезвычай- 
ная парламентская сессія была созвана г. Президен- 
томъ Республики по иниц!ативЪ депутатовъ Сейма, 
принадлежащихъ къ оппозиціоннымъ польскимъ пар- 
тіямъ. Первое засЪданіе Сейма состоялось 18 сентяб- 
ря с. г, первое засданіе Сената должно было со: 
стояться 22-го сентября, Однако, засъданію этому не 
суждено было состояться. ОтмЪна Сеймомъ декретовъ 
г. Президента Республики о печати и общее оппози- 
ціонное настроеніе парламентскаго большинства ръ- 
шила судьбу сессіи: второе засфдан!е Сейма 20 сен- 
тября с. г. продолжалась всего лишь четыре минуты, 
необходимыя для оглашенія вице-предсЪдателемъ со- 
вЪта министровъ г. Бартелемъ декрета г. Президента 
Республики объ отсрочкф засфдан!й сесс!и до 20 
октября с. г. На слЪдующій день предсъдателю Се- 
ната г. Тромпчинскому врученъ былъ декретъ Г, авы 
Государства объ отсрочкЪ засЪданій чрезвычайной 
сессіи Сената до того же срока. Такимъ образомъ, 
создалось юридически оправданное, но фактически не 
лишенное парадоксальности положен!е, при которомъ 
Парламентъ какъ бы созванъ на чрезвычайную сес- 
сію, но засфдать не можетъ до опредЪленнаго Вер- 
ховною Властью срока. 

Въ кругахъ парламентской оппозиціи упомянутая 
выше тактика правительства ‘по отношенію къ парла- 
менту вызвала весьма сильное недовольство, Въ по- 


слфлующ!е дни недовольство это не уменьшилось и, 
надо думать, продлигся до дня, въ который засЪданія 
чрезвычайной сесси парламента должны. возобновить- 
ся. Однимъ изъ выраженій этого недовольства было 
письмо предсЪдателя Сената г. Президенту Республи- 
ку по поводу отсрсчки засфлан\й Сената. Въ этомъ 
письмЪ г. Тромпчинск!й выразилъ отъ имени Сената 
протестъ по поводу положенія, въ которомъ парламентъ 
сказался. Черезъ нЪскслько дней произошелъ инте- 
ресный сбмЁнъ письмами между предсЪдателемъ пра- 
вительства маршаломъ Пилсудскимъ и предсЪдате- 
лемъ Сейма г. Ратаемъ. Темой этой переписки былъ 
вопросъ объ отмЪненныхъ Сеймомъ декретахъ г. Пре- 
зидента Республики о печати. Маршалъ Пилсудский 
сообщилъ г. предсЪдателю Сейья, что, по мннію пра- 
вительства, простсе постановленіе Сейма, не заклю- 
ченное въ форму закона, не достаточно для отмЪны 
декрета Главы Государства. Поэтому, правительстео 
считаетъ декреты г. Президента Республики о печати 
формально не отмфнными и имфющими законную силу, 
вопреки. постановлен!ю Сейма объ ихъ отмЪнЪ. Пред- 
сЪдатель Сейма г. Ратай отвфтилъ письмомъ, въ ко- 
торомъ оспаривглъ правоту юридическихъ взглядовъ 
правительства на эту тему и утверждалъ, что ръше- 
ніе Сейма достаточно для отмфны декретовъ. Не вда-: 
ваясь въ подробныя разсужден!я на тему о мотивахъ, 
которые диктуютъ правительству Маршала Пилсуд- 
скаго принятую имъ тактику по отношен!ю къ парла- 
менту, и ве обсуждая мотивовъ о позиціи нЪкоторыхъ 
парламентскихъ партій по отношенію къ правитель- 
ству, отмЪтимъ, что сентябрскія событія с. г. вновь 
обострили откошен!я между правительствомъ и парла- 
ментской оппозиціей. Въ какія формы обостреніе это 
выльется въ случа возобновленія засъданій чрезвы- 
чайной парламентской сессіи, сказать пока невозмож- 
но. СлЪдуетъ, однако, отмЪтить, что неравенство силъ 
правительства и парламентской оппозиціи слишкомъ 
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значительно и слишкомъ не въ пользу оппозиціи дпя 
того, чтобы можно было въ настоящій моментъ гово- 
рить о серьезной политической борьбЪ между ними. 
Реальная политическая сила—на сторон правитель- 
ства, и это обстоятельство дЪлаеть положен!е пол: - 
скихъ оппозиціонныхъ партій, вынужденныхъ соче-ать 
свое недовольство политикой правительства съ ува- 
жаніемъ къ постояннымъ основамъ государственной и 
политической жизни Польши, особенно труднымъ. 

Езли внугрэнняя политическая жизнь Польши 
продолжаетъ;, такимъ образомъ, встрЪчать на пути къ 
зо зму развит!ю довольно серьезныя затрудненія; 
внЪщне политическ!я отношенія Польши въ посльднее 
время и ея экономическое положен!е находятся въ 
гораздо болфе благопріятныхъ условіяхъ. Польская 
дипломатія можетъ зарегистрировать въ послфднее 
время нЪсколько крупныхъ успховъ. Однимъ изъ 
этихъ успьховъ является единогласное принятіе. об- 
щимъ собраніемъ Лиги Націй польскаго проекта де- 
клараціи объ исключеніи войны изъ числа средствъ 
къ разръшенію международныхъ споровъ. Нечего себя 
обманывать и думать, что принят!е такой деклараци 
исключаетъ возможность войны, но мораль ное значе- 
не ея все же велико. Вз случаъ войны нарушене 
принципа этой деклараціи ляжетъ грузомъ на со- 
вЪсть того государства, которсе нарушитъ принципъ 
общаго мира, и, какъ ни далекъ современный міръ отъ 
идеализма въ политик%Ъ, налич!е такого груза можетъ 
оказаться весьма неудобнымъ для той страны, · котс- 
рая его на себя возьметъ. Прим! ръ Герханіи во вре- 
мя міровой войны является въ этомъ отношеніи по- 
учительнымъ. Онъ показалъ, что пренебрегать безна- 
казанно міровымъ общестееннымъ мнЪніемъ нельзя. 
Поэтому, хотя принят{е польской деклараціи о всеоб- 
щемъ мирЪ Лигой Націй не гарантируетъ Польшу отъ 
возможности новой войны, оно все же указываетъ на 
миролюбивое направлен!е польской политики и зара- 
нЪе возлагаеть отвЪфтствензость за нарушеніе мира 
на тЬхъ, кто нарушить выдвинутый Польшею прин- 
ципъ, Съ этой точки зрЪнія, польск! успъхъ въ Же- 
невъ является успЬхомъ именно какъ достижене, 
поднимающее престижъ Польши въ глазахъ мірового 
общественнаго мн нія. 

Другимъ успЪхомъ польской дипломат|и являет- 
ся установленіе добрососфдскихъ отношеній съ СССР 
послЪ того кризиса, который былъ вызванъ убійствомъ 
Войкова въ Варшав и едва вьовь не разгорфлся съ 
н›вой силой въ связи съ уб]йствомъ польскаго граж- 
данина Осипа Трайковича: въ варшавскомъ полпред- 
ствЪ. Можетъ быть, то направлен!е, по которому поль- 
ская политика пошла для достиженія :добро:осЪдскихь 
отношаеній съ РосфФей нельзя считать совершенно 
правильной, можетъ быть въ послзднее время допу: 
щены были съ нашей стороны нъкоторыя чрезм$рныя 
проявлен|я уступчивости, но общую тенденцію нельзя 
не признать правильной: имя всф основанія желать 
измЪненія внутренняго положенія въ совфтской Рос- 
сЇи къ лучшему, въ дух освобожденія русскаго нг- 
рода отъ коммунистической ‚диктатуры, Польша не 
имЉетъ никакихъ основаній стремиться къ враждеб- 
нымъ отношеніямъ съ Россей, какъ таковой. Брать 
на себя иницЇативу созданія антисовЪтскаго полити- 
ческаго фронта и участвовать въ немъ Польша, ко- 
нечно, не можетъ. А сочетаніе добрососЪдскихъ отно- 
шеній съ русскимъ народомъ съ абсолютнымъ отри- 
цаніемъ коммунизма въ Россїи должно быть задачей, 
надъ разрЬшеніемъ которой польская дипломатія дол- 
жна еще много поработать. 

Говоря о финансово -экономическомъ положеніи стра- 
ны, отмЪтимъ фактъ прибытія въ Варшавупредставителей 
американскаго капитала, г.г. Моннета, Фишера и Уорда- 
на. По словамъ газетъ, они прибыли въ Польшу для 
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окончанія переговоровъ о заключеніи крупнаго внЪш- 
няго займа, Переговоры объ этомъ займЪ начаты бы 

ли съ этой финансовой группой давно, и Польша за» 
ключила даже въ свое время, благодаря соглашенію 
съ нею краткосрочный заемъ въ суммЪ 15 милліо- 
нбвъ долларовъ. 'Нын®, по‘ словамъ газетъ, идетъ 
рёчь о заключеніи займа въ размърЪ 70 милліоновъ 
долларовъ съ конёерсіей полученныхъ ране 15 мил- 
люновъ въ счетъ этой суммы. Эмиссію займа предпо: 
ложено произвести въ Америк%, Франціи, Англ|и, 
Швейцари и Голландіи Кром% займа, рфчь идетъ о 
предсставленіи Польскому Банку иностраннаго креди- 
та въ размфрЪ 20 милліоновъ долларовъ на расшире- 
н|е его кредитныхъ и эмиссіонныхъ операцій. Печать 
подтверждаетъ, что переговоры по этимъ вапросамъ 
находятся въ окончательной стадіи, что соглашеніе 
по всмъ основнымъ пунктамъ переговоровъ уже до- 
стигнуто, и что остается только установить оконча- 
тельный эмиссіонный курсъ облигацій займа. Въ слу- 
чаъ успЪха переговоровъ въ ссставъ правленія Поль- 
скаго Банка будеть включенъ представитель амери- 
канскаго капитала. Привфтствуя возможность заклю- 
ченіғ крупнаго внЪшняго займа, надо только выра- 
зить пожеланіе, чтобы деньги, полученныя благодаря 
этому займу, были использованы дЪйствительно на 
оживленіе хозяйственной жизни страны на основЪ 
удовлетворднія настоятельной нужды населенія въ 
дешевомъ и льготномъ кредитЪф. Въ такомъ случа 
заемъ не отягчитъ государственной казны и дЪйстви- 
тельно будетъ живительнсй влагой для всей экономи- 
ческой жизни государства. Употреблене займа на ад- 
министративныя потребности государства ни въ кс- 
емъ случаЪ не должно быть допущено. 


Заграницей. 


На дняхъ въ Петроградъ выфздная сесс!я воен: 
ной коллегіи Верховваго суда СССР слушала дфло 
пяти монархистовъ-террористовъ: Балмасова, Стрсевс- 
го, Сам`йлова, Сольскаго и фонъ Адеркаса. 

Предварительное слЪдствіе установило террори- 
стическую дЪятельность подсудимыхъ и связь ихъ съ 
англійской развЪфдкой. Взрывъ, устроенный монархи- 
стами въ ДЪловомъ клубъ, произошелъ 7 Іюня с. г. 
Немедленно Ленинградское ГПУ приняло м%ры къ 
задержанію террсристовъ и въ ту же ночь на одной 
изъ заставъ СестрорЪцкаго пограничнаго. пункта было 
замЪчено три вооруженныхъ человЪка, направлявших- 
ся къ финляндской границ. На окрикъ красноармей- 
ца неизвЪстные открыли стрЪльбу и скрылись. Въ 
ночь на 3 1юня въ МоскзЪ на Малой ЛубянкЪ въ до- 
мЪ, примыкающемъ къ ОГПУ и населенномъ частными 
лицами, была обнаружена мелинитовая бомба въ че- 
тыре килограмма, причемъ оболочка и мелинитъ бы- 
ли иностраннаго происхожденія. 18 1кня на Янов- 
скомъ спиртоочистительномъ завсдЪ въ Смоленской 
губ. былъ замъченъ неизвЪстн: й, который, при попыт= 
кЬ задержанія, бросился бЪжать и, отстрЪливаясь, 
ранилъ милиціонера, рабочаго и одного крестьянина. 
При лреслдованіи неизвстный былъ убитъ. Это 
оказалось Оперпутъ-Упелинцъ. На другой день два 
другихъ террориста были замічены около мЪстечка 
Рудня. При преслЪдованіи сба террориста были уби- 
ты. По выясненію убитье оказались М, В. Захарчен- 
ко-Шульцъ, и Петерсонъ- Вознесенскимъ. 21 августа 
у села Шуя, въ районь Петрозаводска, были задер- 
жаны еще два лица, оказавшіеся монархистгми Бал- 
масовымъ и Сольскимъ. 26 августа на берегу Онеж- 
скаго озера при преслЪдованіи были убиты еще два 
монархиста—Шеринъ и Соловьевъ. 26 |юля въ раЇо- 
нъ Острова было задержано три лица, переходившіе 
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границу: Строевой, Самойловъ и Адеркасъ. ВсЪ они 
были вооружены. 

СлЪдств!е установило связь пяти подсудимыхъ 
монархистовъ-террористовъ съ генераломъ Кутепо- 
вымъ, англійской, финляндской, ‘латвійской и поль- 
ской контръ-развЪдками, ВсЪ подсудимые были направ- 
лены въ СССР съ цфлью совершенія террористиче- 
скихъ актовъ. Помимо ‘террора, имъ давались заданія 
по збору секретныхъ военныхъ свЪд№Ъній. 

Судъ постановилъ: въ отношеніи подсудимыхъ 
Балмасова, Сольскаго, Строевого и Самойлова при: 
знать обвиненіе полностью доказаннымъ и пригово- 
рилъ всхъ къ высшей м%р%Ъ сощальной защиты — 
разстрЬлу. Въ отношеніи Адеркаса судъ призналъ не- 
доказаннымъ обвиненіе въ томъ, что онъ зналъ о 
торрористическихъ нам%реніяхъ Самойлова и Строе- 
вого, и приговорилъ Адеркаса къ 10 годамъ лишенія 
свободы. 

Новый югославянскій парламентъ, который со- 
берется 15-го октября, значительно отличается отъ 
того, который былъ избранъ всего два года тому на. 
задъ. Тогда еще живъ быль Пашичъ и правила его 
мощная и единая радикальная партія. Съ 1903 гсда, 
со времени воцаренія Петра І Карагеоргіевича, ради- 
кальная партія, когда то бывшая соціалистическсй и 
постепенно превратившаяся въ консервативную. управ- 
ляла Сербіей и сыграла крупную роль. въ побъдоносной 
для Сербіи войнЪ 1912 года и, можно сказать, своими 
руками создала теперешнюю Югослав!ю. Посл+дніе 
годы среди радикаловъ начались разногласія и пар- 
тія стала распадаться на фракц!и—явлен|е, къ с’ жа- 
лЪнію, обычное въ политической жизни Балканъ. Это- 
му не мало способствовало и то, что радикалы не 
имли абсолютнаго большинства въ скупщинф и пра- 
вили при помощи отдфльныхъ соглашеній съ незави- 
симыми демократами Прибичевича, съ партей Радича 
и другими группами. Огромный авторитетъ Пашича 
удерживалъ партію отъ распада, но послф его смерти 
центробъжныя теченія обозначились въ полной м%р%. 
Формально партіей руководятъ старые пашичисты съ 
Трифковичемъ во глав, но вліяніе ихъ фактически 
сведено на нЪтъ — изъ 112 манлатовъ, полученныхъ 
партЇей, они провели не болъе 12 депутатовъ, тогда 
какъ вся остальная масса состоитъ ‘изъ сторонниковъ 
теперешняго премьера Вукичевича, открыто порвав- 
шаго съ главнымъ комитетомъ партіи. Вукичевичъ 
стремится къ созданію совершенно новой мощной пар- 
ти національнаго единенія, которая являлась бы 
прежде всего парт!ей югославянской, въ которой ин: 
тересъ къ цЪлому преобладалъ бы надъ узко-эгоисти- 
ческими интересами отдфльныхъ частей королевства 
СХС. Съ этой цфлью Вукичевичь старается вызвать 
расколъ въ другихъ партіяхъ, привлекая изъ нихъ въ 
свою коалицію отдЪльныхъ видныхъ политиковъ вм%- 
Ст съ ихъ группами. Такъ напр. главными против- 
никами Вукичевича являются демократы, руководимые 
Давидовичемъ, но демократъ Маринковичъ занимаетъ 
постъ министра иностранныхъ дЪлъ въ теперешнемъ 
кабинетф. Нельзя не признать вполнф правильнымъ 
желанія положить конецъ политическому хаосу и до 
извЪстной степени прекратить борьбу большого числа 
очень маленькихъ партій, мЪшающихъ планомфрной 
государственной работ Однако, задача, поставленная 
нынфшнимъ министромъ президентомъ датеко не изъ 
легкихъ. Медленно происходить консолидація молодо- 
го королевства, составленнаго изъ семи разныхъ ча- 
стей, въ которомъ живутъ три-четыре славянскихъ на- 
рода и съ полдюжины національныхъ меньшинствъ и 
гдЪ имются три господствующихъ религіи. Первона- 
Чальная централистическая политика радикаловъ, не 
желавшая учитывать необыкновеннаго разнообраз!я 
мӧстныхъ національныхъ, культурныхъ и экономиче“ 
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скихъ условій, вызвала опасныя сепгратистск!я дви- 
женія и обостреніе націонгльной вражды. Теперь на- 
иболъе дальновидные политики пришли къ заключе- 


"нію о необходимости найти какіе то средніе пути и 


совмЪстить укрЪпленіе государствеғнаго единства съ 
удовлетвореніемъ особыхъ потребностей различныхъ 
національностей, живущихъ въ Югославіи. 

Парижское совЪтское полпредство опубликовало 
ноту, обращенную къ предсЪлателю французской де- 
легаціи де Монзи, въ которой излагаются предложе» 
нія совфтскаго правительства стносительно урегули: 
рованія долговъ. Въ нотЬ указывается, что совЪтское 
правительство готово въ теченіе 61 года уплачивать 
по 60 милл]оновъ золотыхъ франковъ. Въ случаЪ со- 
глашенія. совЪтскаго правительства съ другими госу- 
дарствами— кредиторами и предоставленія этимъ го- 
слЪднимъ болъе выгодныхъ условій, таковыя условія 
автоматически распространяются на Францію. Годич- 
ные взносы поступаютъ въ особую кассу русскихъ 
займовъ, учреждаемую въ Париж, которая будетъ 
распредълять ихъ между держателями русскихъ бу- 
магъ. Изъ этого соглашенія исключаются тЪ русскія 
бумаги, которыя въ настоящее время находятся въ ру- 
кахъ не французскихъ подданныхъ, а также тЪ цЪн- 
ныя бумаги, которыя не котируются во Франціи. Осо- 
бое соглашен{е будетъ заключено по поводу цънныхъ 
бумагъ, ввезенныхъ во Францію иностранцами и впо- 
слЪдствіи проданныхъ французамъ, а также относи- 
тельно котировавшихся въ Германіи цфнныхъ бумагъ, 
находившихся во владфн|и лицъ, которыя по Версаль- 
скому договору приняли французское подданство. 

Одновременно съ соглашеніемъ о долгахъ совЪт- 
ское правительство предлагаетъ Франціи оказать ему 
кредитъ въ размЪр 120 милліоновъ, каковая сумма 
должна уплачиваться въ течен!е 6 лЪтъ по 20 мил- 
ліоновъ. Кредиты эти пойдутъ на оплату совЪтскихъ 
заказовъ во Франціи и будутъ употреблены исключи- 
тально.на продуктивныя ц%Ъли. Уплата этихъ креди- 
товъ начнется только лослЪ 10 лЪтъ. Совфтская де- 
легац!я готова обсудить вопросъ о тфхъ гарантіяхъ, 
которыя потребуетъ Франція за предоставлене кре- 
дитовъ. . 

Французское телеграфное агентство по этому по- 
воду выступило съ оффищальнымъ разъясненемъ: 30 
Іюня с. г. Раковскій предложилъ возобновить прер- 
ванные переговоры о долгахъ и заявилъ, что совЪт- 
ская делегація готова на уступки, .Никакихъ конкрет- 
ныхъ предложеній онъ не дфлалъ. Французская деле- 
гація 26 {юля отвфтила, что она надћется на возоб- 
новленіе переговоровъ при новыхъ условіяхъ. Съ 
тЬхъ поръ совЪтская делегація не сдълала никакого 
предложенія. Такимъ. образомъ о соглашеніи не мо- 
жетъ быть и рчи. Хотя точки зрЪнія объихъ деле- 
гацій по поводу рэзмЪфра годичныхъ взносовъ и дру- 
гихъ деталей уплаты долговъ и приблизились другъ 
къ другу, но съ другой стороны, совЪтская делегація 
продолжаетъ настаивать на томъ, что вопросъ о дол- 
гахъ тфсно связанъ съ вопросомъ о кредитахъ. КромЪ 
того, размфры годичныхъ кредитовъ, которые должно 
предоставить французское правительстоо, значительно 
выше размфра тЪхъ взносовъ, которые будетъ дЪлать 
совфтское правительство. При такомъ соотношеніи со- 
глашеніе не могло быть достигнуто. Вообще же кон- 
ференція до сихъ поръ ни разу практически. не под- 
ходила къ вопросу о кредитахъ, всобще весьма труд- 
но разръшимому. Отсюда совершенно ясво, ‘что до 
тЪхъ поръ, пока совЪтская делегація булетъ настаи- 
вать на своихъ прежнихъ взглядахъ, невозможно 
утверждать, что переговоры привели къ с̧оглашенію, 
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ВОСКРЕСНОЕ ЧТЕНІЕ 


Рис. 3. Двурядный ачмень, Рис. 4. Овесъ обыкповенный. 

Обыкновенный, или четырехрядный мелкій яч- 
мень дЪлится на голые и покрытозерные сорта; ози- 
мые и яровые; по цвъту пленокъ—на черные и сине- 
ватые; по длинЪ остей—на длинноостые и коротко: 
остые. Шестирядные и четырехрядые ячмени употреб- 
ляются главнымъ образомъ на приготовленіе крупы, а 
для пивоваренія они не им+ютъ большого значен|я. 

Двурядный крупный ячмень заслуживаетъ наи- 
большаго вниманія, тақъ какъ съ развит!емъ пивова- 
ренія онъ цЪнится все болье и боле, какъ сырой ма: 
теріалъ для этого произғодстға. Требованія предъяв- 
ляемыя этому ячменю пивовареніемъ слфдующ!я: зер- 
но должно быть крупное, богатое содержаніемъ крах- 
мала, равномфрно прорастгкщєе и свЪтлое, чтобы не 
измЪнять свЪтлаго цвЪта пива. 

Двурядный ячмень даетъ также голые и покры- 
тозерные сорта; голые сорта называются также ко- 
фейными, такъ какъ идутъ на приготовленіе суррога- 
та кофе; между покрытозерными извЪстенъ 1ерусалим- 
скій съ колосомъ съуживаюшимся къ верхушк% на по- 
доб'е павлиньяго хвоста; хотя онъ мало распростра- 
ненъ, но удобенъ для пр готовленія солода го равно- 
мЪрности прорастан!я сЪмянъ. 

БолЪфе широкимъ распространеніемъ пользуются 
сорта двуряднаго ячменя съ широкими колосьями; 
существуетъ нЪсколько первоклассныхъ сортовъ, осо- 
бзнно важныхъ для пиво арзнія, между которыми 
сортъ Шевалье или рыцарскій заслуживаетъ полнаго 
вниманія нашихъ хозяевъ и пивоваровъ; у этого сор- 
та длинный и широкій колосъ съ бъловатымъ, круп- 
нымъ и полнымъ зерном:; близкій къ нему анатовый 
ячмень тоже заслуживаетъ вниманія. Сорта эти воз- 
дълываются бәльшзю частью, какъ яровыя. 

Овесъ, въ отлич[е оть чисто колосовыхъ преды- 


дущихъ хчЬбовъ, характеризуется метельчатымъ коло- ` 


сомъ; зерно у него съ продольной бороздой. 
Различаютъ `двЪ главныя | формы овса; обыкно- 
венный овесъ (Рис 4) и одногривый овесъ (Рис. >). 


КромЪ того различаютъ еще голые и покрыто- . 


зерные овсы; у послЪднихъ зерна при обмолачиваніи 
отдЪляются съ пленками, а при несоғершенной зрЪ- 
лости — даже цфлые колоски. "По цвфту цвЪтковыхъ 
пленокъ различаютъ бълые, желтые, красные, бурые 
и черные овсы. Кром%Ъ того существуютъ остистые съ 
одною, двумя и нЪсколькими остями и безостье сор- 
та, но этотъ признакъ непостоянный, такъ какъ ости 
иногда не появляются, напр., при сь рой погол%, 


Рис, 5. Овесъ одногривый. 


Рис. 6. Просо развфеистое, 


Голые овсы воздълываются очень рфдко. Овесъ 
у насъ яровое растеніе, но въ Америк, во Франціи 
и Бельгіи есть и озимый. 

Мы разсмотримъ -только покрытозерные овсы, 
такъ какъ голые никакого значен\я у насъ не имЪ- 
ютъ. Покрытозерные хозяевами классифицируются на 
обыкновенные и одногривые; тЪ и другіе го цвъту 
пленокъ расчленяются на бЪлые, желтые и черные 
сорта, раздъляющіеся въ свою очередь на безостые и 
остистые. 

Къ числу покрытозерныхъ обыкновенньхъ 6%- 
лыхь безостыхъ сортовъ относится англійскій гспта- 
унскій и картофельный овсы, которые заимствовёкь у 
Англіи и съ успъх`мъ воздълываются у насъ; восбще 
многіе сорта овса разводимые въ Европф заимствова- 
ны съ востока отъ насъ и только улучшены культу- 
рой; этимъ и объясняется то обстоятельство, что псч- 
ти вс заграничные сорта у насъ разводятся успфшно, 
конечно при условіи примфнен!я надлежащей обработ- 
ки почвы. Вышеуказанные сорта различаются между 
собою цвфтомъ бороздки зерна: у перваго она розо- 
ватая, а у второго—зеленоватая, притсмъ зерно кар- 
тофельнаго овса круглзе и полнфе; эти овсы сба 
тонкокожи и потому высоко цфнятся у хозяевъ. Овсы 
цфнятся вообще тъмъ выше, чфмъ меньший процентъ 
по вЪсу составляютъ пленки и хорошимъ овсомъ счи- 
тается тотъ, у котораго вЪсъ пленокъ составляетъ не 
болЪе 30°/, всего вЪса зерна. } 

Къ этой же групп принадлежитъ польскій овесъ 
выведенный въ Англіи изъ сЪмянъ полученныхъ изъ 
Польши, но онъ мало урожаенъ; затфмъ Геор|йскй 
овесъ, родина котораго штатъ Георгія въ СЪверо- 
Американскихъ Соединенныхъ Штатахъ, сЪмена его 
были выписаны извстнымъ русскимъ хозяикомъ Ша- 
тиловымъ и разведены въ его имЪніи; полученная 
разновидность Георгійскаго овса названа Шатилов: 
скимъ овсомъ и очень цънится въ Польш и Росси 
по своей урожайности, тонкожести зеренъ и стойкости 
въ смыслЪ различнаго рода заболЪваемости. 

Изъ простыхъ желтыхъ овсовъ упомянемъ про 
крупный, высокорослый и урожайный ростт— золоти- 
стожелтый овесъ. · 

Изъ простыхъ или обыкновенныхъ черныхъ ов- 
сэвъ нЪкоторымъ успЪхомъ одно время пользовался 
бербикскій овесъ; онъ почему то забытъ, а между 
тъмъ онъ давалъ хорошіе урожаи; родина его Шот- 
ландія. ‘ . Е 


